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OSMANLI MONARSISININ OLUSUMU VE MUHALEFET*

Prof. Dr. Haldun EROGLU

On dordiincii yiizy1l, Avrupa siyasal diizeninde otoritenin kalitsal/soya dayali haliyle bir kiside to-
plandigi, tek erklilik olarak da adlandirilan (https://sozluk.gov.tr/) monarsinin baslangic cagiydi. Geg
orta ¢cag Avrupa monarsilerinin giiclenmesinin temel nedeni, feodalitenin ¢6ziilmesi ve kilisenin etkin-
liginin artmasiydi. (Arslaner-Eryticel, 2010, s. 10) Boylesine bir sonugta, kilise kuramcilarinin 6nemli
rolii vardi ve bu yiizden Avrupa monarsilerinde inang baskindi. (Lipson, 1973, s. 257-258) Baslangicta
yerel kuvvet olarak, kralligin giiclenmesine engel olan feodal diizen buna ragmen sinirlarin ortadan
kalkmasina yol agmamust1 ve iclerinden hicbiri krallik iddiasinda bulunmamisti. Kutsal ve goérkemli
krallik, tahtin varislerine ait kabul ediliyordu. (Touchard, 2015, s. 184-185) Ancak zamanla feodal
giicler parcalandikca giicii tek elde toplayan krallar, onlarla sarsici ve sert bir miicadeleye girdiler
ve bundan zaferle ¢iktilar. Kilise giiclinli de arkasina alan Avrupali monarklar, ailelerini hanedanliga
dontistiirerek Fransiz ihtilalinin yaratacagi yeni akima kadar oldukea etkili oldular ve iktidar ellerinde
tuttular. Monarsilerin gelismesine katkisi olan din adamlarinin, krallar1 ve prensleri tesvik etmelerinin
sonucunda, inang: monarsinin iki ana temelinden biri haline gelmisti. Monarsiyle birlikte giiclenen
Hristiyan din adamlari; krallara, bilgelik, ihtiyat, adalet, yiice goniilliiliikk gibi vasiflar1 yiiklemekten
geri durmadilar. Kilisenin, monarklara verdikleri destegin yaninda monarsiyi ayakta tutan ikinci etken
ise halkin itaati idi. Din adamlar1 bunda da etkili oldular ve halki, yonetime boyun egmeye yonlen-
diren basat unsurlar arasinda yer alarak basar1 sagladilar. Krallarin, peygamberler gibi, bazi hastaliklari
iyilestirebilen tanrisal bir giice sahip oldugu varsayilmigti. Kral her seyin {istiindeydi. O elindeki ye-
tkiyle, biitiin kralligin koruyucusuydu. Kurumlari istedigi gibi diizenleyebilirdi ve koydugu kural-
lara herkes uymak zorundaydi. (Touchard, 2015, s. 187-189) Bu haliyle orta ¢ag Avrupa yonetim
anlayisinin vardig1 yer mutlak monarsinin ta kendisiydi.

Hemen hemen ayn1 doneme denk gelen zaman diliminde Tiirkiye’nin bat1 ucunda ortaya ¢ikan yeni
siyasal olusum, monarsinin hakim olmaya bagladig1 kita Avrupa basta olmak {izere Akdeniz ve Karaden-
iz’1de kapsayan komsu cografyalarda bundan sonraki gelismeleri belirleyecek bir gii¢ olarak ortaya ¢ik-
mistt. Kurucusuna izafeten Osmanogullari olarak adlanacak yeni siyasal yapi, kendilerinden 6nce Tiirki-
ye’de siyasal hakimiyeti elinde bulunduran Selgukogullarinin yikilmasinin yarattigi karmasanin sebep
oldugu belirsizlige ragmen kisa siirede saglam bir temele oturtulmustu. Orta ¢agin geleneksel otoriter!

“Bu yazi, Celebi Dergisi, Say1 5, (Agustos 2021)’de yayimlanmustir.
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imparatorluk modeline uygun olarak sekillenen yeni siyasal olusum, Tiirkiye’nin karmakarisik or-
taminda, basta askeri alanda olmak iizere, elde edilen basarilar1 dolayisiyla dikkat ¢ekmigti. Gorece
kisa sayilabilecek zamanda, mekan, niifus ve niifuz bakimindan saglanan kazanimlarin birden ¢ok
sebebi vardi. Bunlar arasinda en 6nemlisi, yukarida tanim1 yapilan ve siyasal otoritenin kalitsal/soya
dayal1 haliyle bir kiside toplandig1 monarsi yonetim bi¢iminin benimsenmis olmasiydi. Aslinda Os-
manli monarsisi, atalarinin yonetsel agidan giiclii ve merkeziyetgi siyasal yapisini 6rnek almisti. Os-
manogullarinin benimsedigi yonetim big¢imi ile Avrupa’da gelisen mutlak monarsiler birbirinden farkli
sartlarda gelismis olmasina ragmen inang ve itaat esaslari bakimindan benzesiyordu.

Selgukogullarinin dagilmasinin yarattigi karmagsik ortamin kontolsiizliigiinden faydalanarak
olusan siyasal yapmin temelini atan, Ertugrul’un oglu Osman’d1. imparatorlugun kurulus asamasindan
itibaren 6len yOneticinin yerine gececek olan kisiyi belirleme konusunda atalarinin geleneksel mirasi
olan kalitsal/soya bagli/babadan ogula gegen ardillik prensibi benimsendi. Ertugrul’un 6liimiinden
sonra asiretin bagina kimin gececegi konusunda yasanan belirsizlik, ilk zamanlarda bir tartigmaya
doniigmiistii. Tartisma, 6len yoneticinin yerine kardesinin mi yoksa oglunun mu gegecegi tizerine oda-
klanmigti. Yoneticinin kim olacagi konusunda yapilan tercih, sonucu belirledi. Asiretin ileri gelenleri,
Osman’1 baglarinda goérmek istediklerini bildirdiler. Gerekgeleri, geleneksel izler tasiyan bir sebebe
dayaniyordu. Ertugrul’un oglu olmasi sebebiyle yonetme hakkinin babadan ogula aktarilmasi gerek-
tigini ileri stirdiiler. Segicilerin dayandigi gerekge, ardillaria bir kural olarak kalacak sonuglar dogura-
cakti. Osman ile amcas1 Diindar arasinda, agiretin bagina gegme konusunda yasanan rekabet, Osman-
lilar1, yonetimin babadan ogula gectigi ve ailenin hanedanliga doniisecegi monarsiye teslim etmis
oldu. S6z konusu monarsi, belirli bir ailenin, diinyevi ve uhrevi kaynaklarla beslenen giicii sayesinde
otoriteyi ele aliyor ve yonetimi altinda yasayan genis kitlelerden mutlak itaat bekliyordu.

Dogu monarsilerinin en 6nemli sorunlarindan biri mesruiyet meselesiydi. Zira, hanedan anlayisin-
dan beslenen otorite sahipliginin esasi, mesruiyete duyulan ihtiyaca dayaniyordu. Bu sorunu ortadan
kaldirmanin ¢aresi, hanedan ve onun bagindaki kisinin kutsallagtirilmasinda araniyordu. Osman-
lilar da boyle yaptilar ve aile ve basindaki lidere kutsallik atfederek onu otoritenin tek hakimi haline
doniistiirdiiler. Osmanl monarsisi, aile ve lideri dokunulmaz kilmak icin iki kaynaga basvurdu. Tlki,
Islam 6ncesi dénemden itibaren Kok Tanri’dan alindigma inamlan kutsal egemenlik hakkiydi. (Do-
nuk, 1979-1980, s. 51) Aslinda ¢agdaslartyla kiyaslandiginda Tiirklerdeki egemenlik sahipligi daha
gercekci bir temele oturuyordu. Cin’de Gogiin oglu, eski Iran’da ve Roma’da bizatihi Tanr1 kabul
edilen yonetici, Tiirklerde sadece Tanr1’dan kut almus kisi olarak gériiliiyordu. Ikincisi, dinseldi. Islam
ogretisinden beslenen bu inanisa gore Tanri, yonetme hakkini Osmanoglu ailesine vermisti ve ha-
nedanin basindaki kisi, Padigdht Ruy1 Zemin Zillullah1 Fil Arz/Tanri’nin yeryiiziindeki golgesi olarak
kabul edilmisti. Osmanli hakimiyetinin temelinde yatan, hiikkiimdarin iilkesini Tanr1 adina ve Tan-
r1’nin adaletini tebaaya dagittig1 yoniindeki goriisiin kaynagi da buydu. Zira on dordiincii yiizyil Islam
diinyasinda hakimiyetin Tanr1’nin liituf ve inayeti ile bir kiside toplandigy, fiilen hakimiyeti ele gecirmis
olan hanedan iiyesinin de buna mazhar oldugu diisiincesi bunu dogruluyordu. Osmanl hiikiimdarini
mesrulastirmay1 amag edinen bu anlayisin izleri, ilk Osmanli kroniklerine, Tanr1 tarafindan miibarek
bir sahsiyet vasitasiyla Osman’a baglanmis oldugu seklinde yansimisti. (Asikpasazade, 2013, s. 5,
Nesri, 1995, s. 9vd.) Osmanli monarsisinin kutsallik esasinin temel motivasyon araci bu iki unsurdu.

!0torite tipleri icin Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris adli kitabina bakilabilir.
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Geleneksel ve uhrevi agidan boylesine kutsal bir kisilige biirlinen yoneticiye karsi ona tabi olan genis
halk kitlesine ise katiksiz mutlak itaatten bagka bir sey kalmiyordu.

Bahsedilen soyut kabullerin yaninda bir asiret olarak baslayarak hanedanliga doniisen Osmanli
monarsisinin olugsumuna dair somut girisimler de 6nemli rol oynamigti. Bunlar arasinda en énemlile-
rinden biri de, miicadele ettigi devletlerle ve toplumlarla kurulan akrabalik iliskileriydi. Bu iligki, aile
tiyelerinin yaptiklar: siyasal evliliklerle gergeklestiriliyordu. izlenen yol zamanla bir devlet stratejisi
halini almisti. Bu yiizden Osmanli aile iiyeleri, on dordiincii yiizyilda Rumeli’nin gii¢lii Hristiyan ha-
nedanlarinin, on besinci yiizyilda ise Anadolu’nun bdlgesel giigleri olan Tiirk beylerinin kizlariyla ev-
leniyorlardi. Ozellikle balkanlardaki giiclii Hristiyan hanedanlarla kurulan evlilik bagi, Osmanogullari
ailesini saglam ve koklil bir hanedana doniistliren etkenler arasinda iist siralarda yer almisti. (Eroglu,
2016a, s. 111-125)

Osman ile baglayan siyasal diizen, bir asiret olarak varlik gdstermis, oglu Orhan zamanindaki
olusturulan egitim kurumlariyla sistemin temelleri atilmis ve nihayet Murat (I) doneminde, profesy-
onel yoneticiler tarafindan idare edilen birimlerin olusturulmasiyla devletlesme saglanmisti. (Eroglu,
2017, s. 15-54) Mehmet’e (II) gelinceye kadar devam eden devlet olusumu, onun hiikiimdarliginda
Kita Avrupa monarsilerini 6rnek almaya bagladi. Mehmet (II) zamaninda hazirlanan Tegkilat Kanun-
namesi Ozcan, 1980-1981, s. 7-56, Halagoglu, 1996, s. 197-202) tam anlamiyla buna hizmet ediyordu.
Aslinda kanunname, saray protokol kurallar1 gibi goriinse de, metnin igerigi, Osmanli siyasal yapisini,
Avrupa’nin mutlak monarsilerine benzer bir imparatorluk haline doniistiirme ¢abasinin izlerini tagiyor-
du. Mehmet’in (II) hedefi, Avrupa monarsilerindeki gibi bir monarka doniiserek giiglii ve tek hakim
bir iktidar sahipligi yaratmakti. Osmanli hitkiimdarinin amacini doktrin haline getirme gorevini, Meh-
met’in (II) 6limiinden sonra kaleme aldig1 eseriyle, cagdasi da olan Tursun, tistlendi. Tursun, eseriyle
Osmanli hiikiimdarinin mutlakligini mesrulastirmaya galigti. Onun tanimladigi Osmanli hiikiimdarina,
halk kendini adamaliydi. Hiikiimdar, serefli ve ulu oldugu i¢in herkes ona itaat etmeliydi. (Tursun Bey,
1977, s. 10-34) Tursun’un, hiikiimdari, yeryiiziinde Tanri’nin gélgesi olarak tanimlamasi, Osmanlilar
icin ilk degildi. Mehmet’in (II) babas1 Murat (II) i¢in Hiidavendigar, Peygamber’in izinden giden,
Islam’1n, Miisliimanlarin ve gazilerin en biiyiigii, zeminin ve zamanin sultani, iktidarin yeni sahibi,
adaletin dagiticis1 gibi unvan ve sifatlarmin yaninda Tanri’nin yeryiiziindeki golgesi de kullanilmisti.
(Bakir, 2008, s. 198, 417, 426, 533, 569, 586, 769 ve 784) Fakat Tursun’un yaptigi, otoriteyi tam an-
lamiyla ilahi temele oturtarak iktidar sahibini kutsallastirmak agisindan dncekilerden ¢ok ilerideydi.

Hanedana ve onun basindaki yoneticiye itaati esas alan Osmanli monarsisinin siirdiiriilebilirligi,
ataerkil gelenegin izlerini tagiyan haliyle, hiikkiimdarin ogullar1 iizerinden devam esasina dayanmasi,
veraset konusundaki tartigmanin burada yogunlagmasini beraberinde getirdi. Tiirk monarsilerindeki
veraset gelenegi lizerinde yapilan farkli yorumlar, Osmanlilar i¢in de gegerliydi. Tartisma, tahtin el
degistirmesi konusunda yasal bir ¢ergevenin olusturul(a)mamis olmasinda diiglimlendi. Bir tarafta
belirli bir kurala bagl veraset geleneginin bulundugunu ileri siirenlerle 6te yanda yeni yoneticinin kim
olacagmin tesadiiflere bagli oldugunu kabul edenler arasindaki farklilik, hem 6nceki Tiirk devletleri
hem de Osmanlilardaki uygulamaya g6z atinca daha agik bir hale gelir. Buna gére Osmanli hiikiim-
darlarinin 6liimiinden sonra yerine gegen ardilin, yasi en biiylik oglu oldugu gercegi, konuyu biraz da
olsa aydinlatmaya kapi1 aralar. Osmanlilardaki uygulamada 6len hiikiimdarin yerine biiyiik ogullarinin
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gectigi ilkesi, (Eroglu, 2019, s. 39-73) kacinilmaz olarak biitiin dikkatin adaylar {izerinde yogun-
lagmasini zorunlu kilmistir. Monarsinin degismez kurali olarak hanedanligin devaminin erkek ¢ocuk-
lardan gegmesi kurali, hiikiimdar ister istemez birden fazla sehzadeye sahip olmaya itiyordu. Oysa
¢ocuk sayisindaki fazlalik zamanla kaosa dontisecekti. Zira hiikiimdarin ¢ocuklarmin tamami iktidari
ele almak icin harekete gegcmeye baslamiglardi. Osmanlilarin benimsedigi monarsinin kurallarinin
kaginilmaz sonu olan bu durum, Mehmet’in (II) kanunnamesinde yer alan kardes katli maddesiyle
giderilmeye calisildi. Mehmet’in (II) hedefi, basa gegenin, kardeslerini 6ldiirmelerini kanun haline ge-
tirerek, soruna bir anlamda ¢6ziim bulmakti. Oysa sonrasinda yasananlar, siyasal ¢alkantilar1 nlemek
bir yana aksine daha da siddetlenmesi gibi karmasik bir durum dogurdu. Bunun ana sebebi, kanuna
gore tahta ¢ikanin, digerlerini 6ldiirmesinin kural haline gelmesiyle hanedan iiyelerinin yasamlarini
stirdiirebilmek i¢in iktidari ele almaktan bagka ¢arelerinin olmamasiydi.

Ister geleneksel haliyle ister kanunlagsmis sekliyle olsun kardes katli, ortaya ¢ikabilecek sorunlari
onleme c¢abasi gibi goriinse de istenilen sonug hicbir zaman elde edilemedi. Taht sahibinin, kardesleri-
ni ve akrabalarim 6ldiirmeleri, taht hakkini kaybedenlerin hayatta kalmalar1 i¢in bagkaldirmalarini zo-
runlu kildi. Sonrasiin tarihsel olaylari, sorunun ¢éziime kavusturulamadigini ortaya koymustu. Daha
kanun koyucu Mehmet’in (II) 6liimden sonra ogullar1 Cem ile Bayezit (II) arasindaki ¢ekisme yaklagik
on bes yil slirmiis, Bayezit’in (II) hayatinin son zamanlarinda ve 6liimiinden sonra ogullar1 arasindaki
miicadele ise toplum ve devlet hayat1 acisindan olumsuz sonuglar dogurmustu. Ilerleyen zamanda
Siileyman’in (I) son yillarinda ogullar1 arasindaki iktidar kavgasi, hem padisahin ruh sagligini bozmusg
hem de sehzadelerinden Bayezit’in, cocuklariyla birlikte Iran’a kagmalari yiiziinden devletlerarasi bir
sorun haline gelmesine yol agmigti. Sehzadelerin 6ldiiriilmelerinin yarattig1 en 6nemli sonug, Osman-
Ir’da gii¢lii bir muhalefet geleneginin dogmast oldu.

Genel haliyle orta ¢ag monarsilerinde iktidar, temsilciler ve yoneticiler, onlarin destekgileri ve karst
cikanlar olarak iige ayriliyordu. Iktidarn, ilk ikisi bir araya gelince ortaya ¢iktig1 kabul edilmisti. Bu
bakimdan iktidar, ancak onu kabul edenler i¢in gecerliydi. Iktidarin i¢inde barindirdig1 kuvvet, sadece
onu destekleyenler acisindan mesru goriildii. S6z edilen birliktelik, bastakine baglilig: temsil ettigi ve
temel anlagsma oldugu i¢in buna uymayanlara muhalif denmisti.(Lipson, 1973, s. 86-87) Bu kavramsal
cerceve dikkate alindiginda Osmanlilarda da, otoriteyi elinde bulunduran hanedan ve onun basindaki
hiikiimdara dayali monarsiyle yonetilen gii¢lii ve merkezi imparatorlukta, Arapg halefe kokiinden bir
isim olan ve sozliik karsilig1, uymama, bagka tiirlii olma, muhaliflik, uygunsuzluk, aykirili, diismanlik;
(Semseddin Sami, 2011, s. 1005, Devellioglu, 1988, s. 769) bir tutuma, bir goriise, bir davraniga karsi
olma durumu, aykirilik, kars1 goriiste, tutumda olan kimseler toplulugu (Biiytik Tiirkge Sozliik, 1983,
s. 847) manasina gelen muhalefet ve uymaz, karsit, zit, birinin aleyhinde bulunan, muvafakat etmeyen
anlaminda kullanilan muhalifierden (Semseddin Sami, 2011, s. 1005) s6z etmek miimkiindii. Aslinda
mubhalefet; baslangigtan itibaren siyasi bir kiiltlir olarak insanlarin gegmisteki deneyimleri, beklentileri
ve duygulari ile birlikte sahsi ¢ikarlarini da igeriyordu. Bu ylizden erken Osmanli monarsisinde de, bu
durum otoriteyi temsil eden taht etrafindaki kutuplagmalar olarak degerlendirilmis, makam pesinde
kosanlar ile onlarin etrafinda, kdse kapma ¢abasindaki alt tabakada yer alan kullarin, entrika, hizip,
birbirini karalama ve dedikodu seklinde degerlendirilmisti. (Riedler, 2012, s. 13-21)
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Oysa durum hi¢ de bu kadar basit degildi. Daha kurulusundan itibaren gii¢lii bir merkezi otorite kurma
cabastyla olusturulan Osmanli monarsisinin ilk yarisinda (1300-1600) kesintisiz devam eden ve yikici
sonuclar doguran sert muhalefet hep var oldu. Osmanli monarsisinin en ¢ok ugrastigi sorunlardan biri
haline gelen muhalefeti ii¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir. (Eroglu, 2016b, 193-193)

1-Hanedan Uyelerinin Muhalefeti:

Tahta oturan hiikiimdar tarafindan her ne olursa olsun 6ldiiriilecek olan ve bu yiizden iktidar ele
gecirip ayn1 zamanda canini kurtarmak derdine diisen hanedan iiyelerinin kalkistigi eylemler, Os-
manli monarsisindeki ana muhalefet hareketi olarak kendini gosterdi. Bu durumdan faydalanarak
mubhalif aile liyesini destekleyenler de vardi. Bunlar, hanedan iiyesinin etrafinda yer alarak kisisel
¢ikarlarini, onun iktidarinda géren diglanmis biirokratlar/yoneticiler ile Osmanli monarsisinin diismani
haline gelen Tiirkmenler ve Osmanlilara kars1 listiinliik elde etmek isteyen diger devletler olmak {izere
iice ayriliyordu. S6z konusu tiirden muhalefete dair 6rneklere imparatorlugun ilk {i¢ yiiz yilinda hep
rastlanildi. Daha kurucu Osman’in, amcasiyla giristigi miicadele bunun ilk 6rnegiydi. Ondan sonra
Savcr’nin babast Murad’a (I), Sehzade Mustafa’nin agabeyi Murat’a (I1), Cem’in, agabeyi Bayezid’e
(IT) sonrasinda da kendi ogullarinin yine Bayezid’e (II), kardesleri ve yegenlerinin Selim’e (I) son
olarak da ogullar1 Mustafa ve Bayezid’in Siileyman’a (I) kars1 kalkistiklar1 eylemler, Osmanli mu-
halefetinin drnekleri arasinda yerini aldi. Osmanli hikkiimdarina kars1 girisilen bu eylemlerin en biiyiik
destekeileri ise dislanmis seckinler, Tlirkmenler ve diger devletler olmustu. (Eroglu, 2016b, s. 26vd)
Ozellikle rakip devletlerin, hanedan iginden ¢ikan muhalefete verdikleri yogun ve etkili destek, cok
dikkat ¢ekiciydi. Amaglar1 kendine yakin bir adayin tahta gegmesini saglamakti. (Eroglu, 2016a, s.
126-141)

2-Mevcut Hanedanhig: Ele Gecirmek isteyenlerin Muhalefeti

Osmanli monarsisinde, yetkiyi tek elde toplayan ve rakiplerine yagama sansi tanimayan otoriteyi
ele gecirerek, monark halini alanlarin yetkisindeki siyasal giice sahip olma arzusundan kaynaklanan
ikinci tiir muhalefet de kendini géstermeye baslamisti. Bu tiir muhalefetin varligi hi¢ de azimsan-
mayacak bir takim sorunlar yumagini ortaya ¢ikarmaktaydi. Seyh Bedreddin ve Sah Kulu ile somut
hale biiriinen kalkismalar, donemin en 6nemli toplumsal sorunlarina yol agma potansiyeli tagiyordu.
Tiirkiye’de olusturulan otoriteyi ele gecirmek i¢in baslatilan inan¢ onderlerinin kalkistiklar: eylem-
ler, sonunda biiyiik bir toplumsal muhalif harekete doniismek igin taraftar toplamakta hi¢ de zorlan-
mamistt. Bedreddin’in hareketinin kaynagi, merkezi otoritenin 1402 Ankara Savasi ile yikilmasin-
dan sonra iktidarin yeniden insas1 siirecinde ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik sorunlar ile merkez-gevre
rekabetiydi. Yaganilan toplumsal sorunlar, ona kisa siirede belki de kendisinin bile sasirdigi kadar
taraftar toplamasina firsat sunmustu. Bedreddin’in merkeze kars1t muhalif ¢evrede gdriinen gruplarin
temsilcisi olarak ortaya ¢ikmasi, onun yiizyilin sonunda yazilan ve hanedanin savunusunu esas alan
Osmanli kaynak yazarlarinca zindik ve asi olarak kabul edilmesine, (D6giis, 2005, s. 2) sonraki y1l-
larda Osmanlilara karsi olusturulan toplumsal muhalefetin de merkezi haline gelmesine yol agmisti.
(Eroglu, 2016b, s. 77)

Inang¢ 6nderi olarak Bayezid’in (II) son zamanlarinda Antalya’nin Korkuteli bélgesinde orta
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ya ¢ikan Sahkulu’nun faaliyetleri de Osmanli merkezi otoritesine karsi bir muhalif girisim olarak
kendisine alan bulmustu. Osmanli kaynaklarinda bu hareketin bir muhalif girisim olarak tanimlanmasi
(Ada’i-yi Sirazi, 2007, s. 34) iktidar ve muhalefet olarak ifade edilebilecek merkez ile ¢evre arasinda-
ki ¢ekismenin ne denli 6nemli sonuglari1 beraberinde getirdigini gdzler oniine sermekteydi. (Eroglu,
2016b, s. 134vd)) Sahkulu, Bayezid’in (II) 61diigii haberini alir almaz harekete gecerek Kiitahya’ya
kadar gelmis, Osmanli ordusuyla yaptigi savasta Anadolu Beylerbeyi Karagoz Pasa’y1 61diirmiis, hatta
Bursa iizerine yiiriime karar almigti. Osmanli merkezine karsi muhalif olan genis kitleleri pesine katarak
biiyiiyen bu hareket ancak Osmanl hiikiimdarinin 6lmediginin 6grenilmesi sonrasinda yasananlarla
sonlanabilmisti. (Hoca Sadettin, 1979, c. 4, s. 45-47)

Osmanli merkezi otoritesine karsi girisilen muhalefet, on altinci yilizyilin ikinci yarisindan sonra
-Selim’in (IT) hiikkiimdarligiyla birlikte- hanedan {iyelerinin sancaga ¢ikma yonteminde kokli degisik-
likle birlikte farkli bir hal aldi. Bu tarihten sonra, muhalif olarak goriilen hanedan iiyelerinin girisim-
lerini 6nlemek i¢in onlar1 merkezde kontrol altinda tutmaya basladilar. Bundan sonra artitk Osmanl
muhalefeti, aile liyesinin 6nderliginde yiiriitillen girisimler olarak degil, yeni hanedanliklar kurma
cabasi olarak kendini géstermeye bagladi.

3-Yeni Bir Hanedanhk Kurmaya Kalkisanlarin Muhalefeti

Tiirlii sebeplerle Osmanli monarsisinin otoritesinin zayiflamaya baglamasi, tasrada yeni tiir muhalif
eylemlerin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Ozellikle merkezi otoritenin zayiflamasi, tasranin kontroliinii
zorlagtirmist1. Bir donem imparatorlugun resmi gorevlisi olan ama zamanla askeri, ekonomik ve ¢evre
bakimindan uygun zemin bulan baskin karakterler, Osmanli monarsisine kars1 gelmeye basladilar.
Buna dair ilk 6rnek, on altinc1 yiizyilin ikinci yarisinda Bosna’da ortaya ¢ikti. Melami seyhi Hamza
Bali 1557 yilinda etrafina saray mensuplarindan, yenigerilerden ve devlet ricalinden topladigi 6nemli
sayidaki miiridi ile kendi iktidari kurma girisimlerine basladi. Kendisine, miiritlerinin sultan diye
hitap etmesini istedi. Ancak o heniiz Osmanli monarsisine kars1 gelecek giice ulasamadiginin farkin-
da degildi. Sonu, Ebussuud’un fetvasina dayanarak Siileymaniye’deki Deveoglu ¢esmesinin dniinde
1573°de idam edilmek oldu. (Azamat, 1997, s, 503-504) Yaklasik on bes y1l siiren Osmanli karsiti ey-
lemleri 6liimiinden sonra da devam edecek kadar kok salmisti. Taraftarlari uzunca bir siire varliklarini
siirdiirdiiler. Hatta 1605 yilinda, istanbul kaymakami Sarik¢i Mustafa Pasa da, Hamza taraftarlarmin
safina gegmisti. (Naima, 2007, c. I, s. 288)

Ote yandan Kara Yazicizade Abdiilhalim adli Celali’nin baslatti§1 muhalefet de Osman-
It monarsisine bir bagkaldiriydi. Hiikkiimdarligini bile ilan etmis, Halim Sah Muzaffer Bada ibareli
tugra ¢ekerek kendine veziriazam tayin etmis, asker yazmisg, solak, yenigeri, acemi oglani, cavus,
cagnigir, boliikk halki, kadi gibi devlet gorevlileri atamisti. Osmanli kaynaklari ondan, idrak-
siz Tiirkler ile sapkin Kiirtleri etrafinda toplayan sekban bdliikbast asi (Naima, c. I, s. 163, Selan-
iki, ¢. II, s. 816) olarak bahsederek Onemsiz gosterme gayretine girismislerdi. Ancak Osman-
1 monarsisi, hanedanlik kurma hayaliyle hareket eden Kara Yazicizade’nin de iistesinden gelmeyi
basardi. Uzun soluklu bir miicadeleden sonra Bagdat valisi Hasan Paga tarafindan 1601 yilinda ye-
nilgiye ugratilan Karayazicizade, kagtigi Canik daglarina yok olup gitti. (Naima, c. I, s. 206-207)
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Sonug olarak, orta ¢caglara 6zgiin bir siyasal yap1 olarak kurulan Osmanogullari, hanedan merkezli bir
monarsi olarak geligti. Osmanli monarsisinin kurulusu Osman’la birlikte baslayip sonraki yoneticiler
tarafindan gelistirilirken, Kita Avrupa orneklerindeki mutlak monarsi haline donlismesinin asil mi-
mar1, Mehmet (II) oldu. Giicli merkezde ve yonetici ailenin basindaki liderde toplayan mutlak otorit-
er yapi, hilkkiimdarin oglu {izerinden siirdiiriildii. Ailenin hanedanliga déniismesinin en énemli araci,
donemin diger giiglii Hristiyan ailelerinin kizlariyla yapilan evliliklerdi. Boylece Osmanli ailesi etkili
bir hanedanlik haline gelerek donemin en 6nemli monarsilerinden biri oldu. Monarsi giiclendikge, yo-
netme erkine ortaklik iddialarinin ¢ogalmasi kagimilmazdi. Artan taliplilerin etkinligini daha bagindan
kirmak isteyen Osmanli otoritesi, yeni hiikkiimdarm elini rahatlatmak i¢in, kendisine rakip olan aile
iiyelerinin ortadan kaldirilmasi i¢in oldiiriilmelerini yasal hale getirdi. Kardes katli olarak adlandirilan
kuralin dogurdugu kacinilmaz son, iktidar ortakligin1 dnleme adina yapilmasina ragmen rekabeti daha
da arttirmasi oldu. Hanedan iiyelerinin muhalefetine, diglanmis biirokratlar, merkezden uzak kalan
Tiirkmenler ve rakip dis devletler destek vermeye baslayica, azalmasi diistiniilen aykir1 eylemler daha
da alevlendi. Bunu 6nlemeye yonelik miicadelelerle gecen ii¢ ylizy1l sonunda ydnetici olma hakki,
hanedanin en biiylik erkege gectigi Ekber-i Ersed kuralinin benimsenmesine yol agt1. Bdylece yeni bir
hiikiimdar tahta ¢iktiginda, digerlerinin 6ldiirilmesinin yaratacagi kaosun ortadan kaldirilmasi hede-
flenmis ve bu da birkag istisna disinda (Eroglu, 2016a, s. 80) basarili olmustu. 1617 yilinda Ahmet’in
(I) 6liimiinden sonra uygulamaya konulan yeni kurala gore artik Osmanli monarsisinin bagina yonetici
olarak hiikiimdarin oglu degil, hanedana iiye olan en biiylik erkegin ge¢mesi yolu tercih edildi. Ancak
bu uygulamadan sonra da, yetkin olmayan, tecriibesiz, silik karakterli, s6z dinletemeyen ve yetki kul-
lanamayan hiikiimdar 6rnekleri, Osmanli monarsisinin bas etmek zorunda kaldig1 yeni bir sorun olarak
sonraki donemde kendini gosterdi.
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Gelenekten Kanun’a: imparatorlugun Trajedisi”

Orta zamanlarda kuvvetle elde edilen otoritenin, kalitsal/soya dayali haliyle tek kiside toplandigi,
tek erklilik olarak da adlandirilan monarsi, on dordiincii yiizyilin basinda kurulan Osmanli Impara-
torlugunun benimsedigi yonetim sistemiydi. Osman’in kurucusu oldugu yeni siyasal yapi, Selguklu
otoritesinin yikilisinin sebep oldugu karmakarisik ortamda ortaya cikt1. Islam dncesinden Selguklulara
aktarilan geleneksel imparatorluk modeline gore sekillenen Osmanli monarsisi, on dordiincii ylizyilin
basindaki kaotik ortamda, siyasal, sosyal, askeri ve ekonomik alanlarda kisa siirede sasilasi basar1 elde
etmisti. Imparatorlugun bdylesine muhatarali bir zamanda ve ortamda mekan, niifus ve niifuz agisin-
dan kisa siirede 6nemli kazanimlar elde etmesinde, hemen hemen ayni zaman diliminde Avrupa’da da
gelisme gosteren mutlak monarsiye dayali siyasal sistemi benimsenmis olmasi 6nemli rol oynamaist.
Osmanli Imparatorlugunun monarsiyi benimsemesine yol agan sebeplerinden biri, Ertugrul’un
olimiinden sonra yerine gegecek olan kisiyi belirleme konusunda, atalarinin geleneksel mirasina sadik
kalinmastydi. Babadan ogula gegen ardillik prensibi, mihenk tas1 oldu. Ertugrul’un 6liimiinden sonra
ardillikla ilgili yasanan tartisma sonucunda tercih; yasi ileri oldugu igin kardesi Diindar’in degil, oglu
olmasi sebebiyle Osman’in secilmesi oldu. Asiretin ileri gelenlerinin tercihi, Osmanli monarsisinde,
babadan ogula aktarilan bir gelenegin olugsmasina zemin hazirladi. Amcasi Diindar ile yegeni Osman
arasindaki rekabetin sonucunda varilan yer, ayni1 zamanda ailenin hanedanliga doniisiimiine de kap1
araladi. Osman’in agiretin basina gegmesi, Diindar’in hirslarini1 sonlandirmamisti. Otoriteyi elde eden
yegenine karsi iktidar hirsina yenilen Diindar’in 6ldiiriillmesi, varliginin Osman i¢in tehdit olustur-
masindan kaynaklaniyordu. Diindar’in 6ldiiriilmesi, bundan sonrasi i¢in hanedan iiyelerinin katledilm-
elerine imkan veren bir gelenegin yerlesmesine de sebep olacakti.

Osman’in dliimiinden sonra basa gegen Orhan’in herhangi bir akrabasini 6ldiirmemesi, konunun
kapandigi anlamina geldigini sananlar1 yaniltacakti. Zira ondan sonra yonetimi devralmasina kesin
goziiyle bakilan oglu Siileyman’in, Rumeli’deki beklenmedik liimii, Murat’in (I) 6niinii agti§inda,
heniiz ona muhalefet edecek yasta bir kardesinin olmamasi yeni liderin elini rahatlatmisti. Murat’in
(I) basa gegmesinden sonra biiyiiyen ¢ocuklarini, devlet teskilatinda gérevlendirmeye baslayip, biiyiik
oglu Bayezid’i Germiyanoglu topraklarina, ortanca oglu Yakup’u Karasi vilayetine ve kiiciik oglu
Savci’y1 Bursa muhafizligina birakarak Rumeli’ye sefere ¢ikmasi yeni gelismelere sahne oldu.
Merkezde gorevlendirilen Savci, “genglik heyecanina kapilarak”, tahta gegmek i¢in isyan etti. Yakin-
larinin ve bazi beylerin kigkirtmasiyla, Dogu Roma imparatoru’nun oglu Andronikos ile anlasarak
kalkistig1 eylem, aslinda Murat’a (I) kendi ¢evresinden itiraz oldugunun da bir gostergesiydi. Savei o
kadar ileri gitti ki, babasinin yoklugunda onun otagina oturarak, devlet malin1 kendini destekleyenler
arasinda boliistiirdii. Hakimiyet alameti olarak adina hutbe okutup, para bastirarak, hiikiimdar gibi hare-
ket etti. Oglunun girisimi, Murat’1 (I) harekete gecirmek i¢in fazlasiyla yeterliydi. Edirne’den Bursa’ya
gelirken, isyandan habersiz oldugu izlenimi vermeye ¢alisti. Biga ¢cevresinde biiylik bir siirek avi diizen-
lemebahanesiile oglunucagirdi ve busorunu sessizce halletme yolunu denedi. Olacaklari sezen Saver’nin
- ki bunda yaninda yer alan destekgilerinin de etkisi vardi - davete icabet etmemesinin 6tesinde, savag
hazirligia girismesi, meselenin sanildiginin aksine oldukga ciddi sorunlar doguracagini gésteriyordu.

"Bu yazi, Aktiiel Tarih Dergisi Mart 2022 sayisinda $ehzade Katliaminin Arka Plani baghgiyla yayimlanmuistir.
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Savcr’nin kalkistigi hamle, heniiz asiretten devlete gegme agamasindaki Osmanlilar i¢in tam anlamry-
la bir aile i¢i catigmaydi. Baba ile ogul, Kite’de karsi karsiya geldi. Yapilan savasta ordusu dagilan
Savci’nin yakalanmasi ve sugunu kabul etmesini salik veren tavsiyelere kulak tikamasi, destek veren-
lerin giiciine olan inanciyla ilgiliydi. Hatta babasina sert sozlerle kargilik verme cesaretini bile kendinde
bulabildi. Ne de olsa ogluydu ve kuvvetle muhtemel kendisini affedecegini diisiiniiyordu. Ancak sonug
hi¢ de tahmin ettigi gibi olmadi. Gen¢ mubhalifin, 6nce gozlerine mil ¢ekilerek kor edilmesi, son-
ra oglunu kigkirtanlar ortadan kaldirdiktan sonra oldiirmesi, Osmanlilar agisindan muhalif ogul ile
babanin ¢ekismesi degil, ayn1 zamanda Diindar’in hayatina son verilmesiyle baslayan aile i¢i katlin
gelenekselleserek kaniksanmasi anlamini tagiyordu.

Savcr’nin isyani, Orhan doneminde baglayip Murat (I) ile devam eden ve hiikiimdarin u¢ bolgede
ordulartyla savas yaptigi sirada, kardes ya da ogullarindan birini merkezde birakip idari islerden so-
rumlu tutma gelenegini de askiya aldirmisti. Ote yandan yasananlar, sehzadelerin tecriibe ve birikim-
lerini arttirmak amaciyla sancaklara g¢ikarilmalar1 uygulamasinda, Dogu Roma imparatorlarinin ve
fethedilen bolgelerin Hristiyan bdlgesel giiclerin, Osmanli akinlaria engel olmak icin bagvuracaklar
kisgkirtici eylemlerini 6nlemek adina Rumeli’nin istisna tutulmasina yol agmisti.

Osmanl siyasal yapisi, agiret diizeninden devlet sistemine Murat (I) zamaninda gegmisti. Onun
Rumeli’de smirlart genisletmesi, basta Sirplar olmak tizere rakip balkan devletciklerini rahatsiz et-
mis, topluca saldiriya gegmelerine yol agmisti. Sirp, Bosna, Macar, Eflak, Arnavut, Leh ve Cek kuv-
vetlerinden olusan orduya karsi Murat (I) harekete gecti. Kosova’da gergeklesen savasa (1389) iki
oglu Bayezid ve Yakup’u da ¢agirmisti. Osmanli ordusunun sag kolunda, Saruca Pasa ve Siibagi olarak
Evrenos Gazi ile birlikte Bayezid, sol kolunda ise Koca Balaban Bey ve Siibasi olarak Eyne ile birlikte
Yakup gorevlendirilmisti.

Yapilan savas, Murat’in lehine sonuglansa da savas meydaninda yasanan aci gelisme, Osmanl
siyasal tarihinde yepyeni bir dénemi baslatacakt1. Oliimciil vurusmadan sonra savas meydanini gezen
Murat (1), Miisliiman olacagini sdyleyip yaklagsmak isteyen Milog Obili¢ (veya Kobili¢) adl1 Sirplinin
saldirisina ugradi. Murat’in (I) yaral haliyle otagina taginmast, aslinda Osmanli siyasal hayatinda olas1
i¢ gekismenin Oniine gegme zorunlulugunu dogurmustu. Hiikkiimdarin beklenmedik 6liimii- bir Katalan
kaynagi, Bayezid’in babasini 6ldiirdiiglinii kaydeder- ileri gelen yoneticileri, ordunun sag ve sol kol-
unda komutanlik yapan Bayezid ile kardesi Yakup arasinda bir tercihe zorladi.

Murat’in (I) hayatin1 kaybetmesi ve Bayezid’in nasil basa gectigi lizerine yapilan tartismalar bir
yana, Esasinda Osmanli hanedan iiyelerinin birbirlerini 6ldiirmeleri agisindan asil trajedi, s6z konu-
su gelenegin bundan sonra alacag sekille ilgili olmasiydi. Bayezid, segkinlerin itaat etmelerine dair
geleneksel biat toreniyle iktidarini ilan edince, kardes katli konusunda yeni bir dénemin baslangici
olacak adimi atmakta hig beis gérmedi. ilk isi, savas meydaninda gosterdigi {istiin basarilar ve ask-
eri kabiliyet dolayistyla askerin gonliinde yer edinen kardesi Yakup’a, babasinin agzindan kendisini
cagirdigr bilgisini gondermek oldu. Olanlardan habersiz ¢agriya cevap veren Yakup, otagin oniine
geldiginde bogduruldu. Bu trajedinin i¢indeki trajedi ise savas boyunca yaninda yer alan Eyne Bey ve
Ali Paga’nin, Yakup’un bogulmasina ses ¢ikaramayip, Bayezid’e (I) biat etmek zorunda kalmalartydi.
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Yakup’un hayatina son verilmesindeki gerekgenin, ’Fitne 6ldiirmekten daha zararlidir” manasina ge-
len Bakara 191 “ve’l fitnetii eseddii mile’l-katl” ve yine Bakara 217 “ve’l fitnetii ekberu mile’l-katl”
ayetlerine dayandirilmasi, sonraki yiizyillarda yasanan olaylara yapilacak itirazlarin Oniinii kesm-
eye yonelik donemin doktrinerlerinin gelistirdikleri teo-politik bir 6n almaydi. Anlasildig1 kadariyla
meselenin siyasal yonii, Yakup’tan kaynaklanabilecek huzursuzlugu 6nlemek adina saltanat varisler-
inin ¢gogalmasimin memleket ve halkin diizenine zarar vermesinin sinanmis olduguydu. Bu iddianin
ispat1 i¢in Yakup’un babasinin 6liim haberini aldig1 ve agabeyinin hiikiimdar segilmesinden hognut
olmay1p, emrindeki askerleri Bayezid’e (I) kars1 isyana kigkirtarak suikast girisiminde bulunacagi
yalanina dahi bagvurulmustu.

Esasinda Yakup’un 6ldiiriilmesi, o ana kadar kardeslerin birbirlerine danigip saygi gdstermis olma-
larina ragmen, Diindar ve Savci’nin ortadan kaldirilmasinin hazin mirasina sarilarak gerceklestirilen,
iktidar miicadelesinin dogal bir sonucuydu. Kardesinin bogdurulmasi karsisinda Bayezid’in pismanlik
duyduguna dair goriislerin dogrulugu bir yana, hayata gozlerini yuman Murat’in (I) saltanat otaginin
dar muhitinde yasananlar, Osmanlilarda kardes katlini trajik bir gelenek halini biirliindiirecekti.

Bayezid’in kardesini oldiiriilmesine yol acan ¢ekisme, aslinda Osmanli merkezi otoritesi ile ona
mubhalif bir muhitin olugsmasini mesrulagtiran yeni bir donemin baglangici da olacakti. Bundan sonra
artik Gokte tek Tanri, yerde tek hiikiimdar olarak formiile edilebilecek bir iktidar anlayisindan bahset-
mek miimkiindii. Nitekim, Bayezid’in (I) devlet organizasyonu etrafinda kenetlenmis gruplar lizerinde
otorite kurmak icin kardesini 6ldiirmekten kaginmamasi, sonrasi i¢in kardes katlinin kanunlasarak
resmiyet kazanmasinda basat rolii oynayacakti. Kardes katli meselesi, belki kisa vadede etkili ve sorun
¢0ziicli bir hamle gibi goriinse de, zamanla sadece hanedan igi ¢ekisme degil, ayn1 zamanda merkezi
otorite ile tebaanin bir kisiminin da dahil oldugu, devre dis1 kalmis biirokratik sinif ve rakip devletler-
in destekledigi muhalef hanedan {iyelerinden olusan siyasal muhalefetin mesrulagsmasina da zemin
hazirlamist1.

Buna dair ilk izler, bu gelenegin yerlesmesinin bas aktorii olan Bayezid’in (I) 6liimiinden sonra
yasanan olaylarda kendini gosterdi. 1402 Ankara Savasi ve Bayezid’in trajik 6liimii, heniiz kurulan
Osmanli Devleti’nin yikilis1 anlamina gelen ve Fetret Devri olarak bilinen siirecin yagsanmasina, son-
rasinda kardeslerin birbirlerini 6ldiirmesine sebep oldu. Savasta hazir bulunan ¢ocuklarinin, alinan
ilk darbeden sonra catigma biitiin siddetiyle devam ederken babalarini terk etmeleri, Nesri tarafindan
Solak Karaca adli adaminin agzindan; “Hay Bayezit ol giivendiigiin ogullarin seni boyle goriib beylik
belasina diisiib kacdilar. Ya ol sancagin begleri dahi kani? Ne gokg¢ek yoldagluk itdiler? Akgay1 harc
itmegin kiyamazdun hazineye koyub ogullarim riskudur dirdin” seklinde dramatize edilmisti.

Nesrinin trajik tanimlamasiyla sehzadelerin savag meydanindan kagmalarinda, yanlarinda yer alan
ileri gelenlerin etkisi vardi. Ali Pasa, Eyne Bey ve Hasan Aga’nin, kagmasini tavsiye ettikleri Siiley-
man’in Edirne’de tahta ¢ikmasina yardimer olmalarindaki amaglari, kendi ikballeriydi. Dogu Roma
Imparatoru ile dostluk kurmanim yolunu arayan Siileyman, bir yandan da babasini beyhude ¢abayla kur-
tarmaya ¢aligmig, ancak sonu¢ alamamisti. Siileyman’in bagini eglenceye diiskiinliigii yedi. Bu firsati
kagirmayan kardesi Musa, Siileyman’1 bertaraf etti. Isin ilginci, Siileyman’n kagisindan sonra sigindig1
koyliiler tarafindan ona yapilan eziyete, Musa’nin tepki gdstermesi ve herkesi evine gonderdikten
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sonra biitiin kdyii atese vermesiydi. Musa’nin, Siileyman’a yaptigini bu kez kardesi Mehmet, Musa’y1
oldiirererek tekrarlayacak, baba diye hitap ettigi Dogu Roma Imparatoru’nun destegiyle Osmanli tahti-
na oturacakti.

Kanli gatigmalarla sona eren politik ¢ekismelerden kazangli ¢ikan Mehmet’in 6mrii sona erdiginde
heniiz tahta yeni ¢ikan Murat’in (II) ilk tecriibesi, kendisini Bayezid’in oglu olarak gosteren Diizmece
Mustafa’nin muhalefeti ile yilizlesmek oldu. Murat (II), Diizmece Mustafa meselesini biiylik ugraglar-
dan sonra halledince bu kez kardesi Mustafa’y1 ortadan kaldirmak zorunda kaldi. Mustafa’nin lalasi
Sarabdar ilyas, Dogu Roma Imparatoru, Germiyanoglu ve Karamanoglu’nun kigkirtmasiyla agabey-
ine kars1 ayaklanmasi, sehzadenin sonunu hazirlarken, kardes katlinin yasalagmasina giden siirecin
taglarin1 da dosemis oldu. Lala Sarabdar Ilyas’in ihanetiyle agabeyine teslim edilen Mustafa, Mezid
tarafindan bogduruldu. Murat’mn kii¢iik kardesini ortadan kaldirma trajedisi, Mezid’i her gordiigiinde
‘sen benim kanlimsin’ diye hitap etmesine ve onu gérmeye daha fazla dayanamamasi yiiziinden 61diirt-
mesine yol agt1.

Murat’in (I) hayata gozlerini yummasiyla tahta ¢ikan Mehmet (II) i¢in simdilik ilk sorun babasinin
6lmeden hemen Once sahip oldugu ve geng yasta kaybettigi biiylik ogluna izafeten Ahmet adini verdigi
kiiciik bir kardesinin olmastydi. Mehmet (II) tahta gegtiginde heniiz sekiz aylik olan Sehzade Ahmet’i
bogdurarak, kardes katli gelenegini devam ettirdi. Bu tiir 6liimler i¢in bagvurulan “nizam-1 alem igiin”
ibaresi, Kiiglik Ahmet i¢in de siklikla kullanildi.

Ancak Mehmet (II) i¢in asil tehlike, Dogu Roma baskentinde uzun siiredir rehin olan Mehmet’in
(I) oglu Orhan idi. Daha Karamanoglu Ibrahim’in {izerine gitmeye karar verdigi sirada Dogu Roma
Imparatoru Konstantin’in génderdigi elgiler, rehin sehzadenin masraflar1 igin yapilan 6demelerin art-
tirilmasini, aksi takdirde Rumeli’ye ¢ikarilacagini bildirince, geng hiikiimdarin dostga davranmaktan
baska yapacak bir seyi yoktu. Imparatorla yapilan antlasmaya sadik kalacagina dair séz vererek elgil-
erinin istegi dogrultusunda rehin akrabasina Karasu Vadisi gelirlerinden ii¢ yiiz bin ak¢e 6denmesini
emretti. Ancak sefer doniisiinde bu kararindan vazgegti.

Istanbul’un Fethi (1453) sirasinda Dogu Roma ordusunda komutanlik yapan Orhan, hizmetindeki
Tiirklerden olusan yaklasik alt1 yiiz kisilik birlikle, Kumkapi’dan Samatya’ya kadar olan bdlgeyi ko-
rumakla gorevlendirilmisti. Sehrin diisiisiinden sonra elbise degistirerek kagmaya galigsarak bir gemiye
binmis, hayatinin bagislanmasi garantisiyle gemi kaptanina sigmmmisti. Ancak bir esirin ispiyonuyla
yakalaninca Mehmet’in (II) gazabina ugramaktan kurtulamamaisti.

Istanbul’un Fethi’ne kadar yasanan ve Osman’in amcasini, Murat’m oglu Saver’yr ldiirmesi-
yle baslayan ancak Bayezid’in (I) kardesi Yakup’u bogdurmasiyla geleneksel hale gelen kardes katli
meselesi, Fetret Donemi’nde kardeslerin birbirlerini ortadan kaldirmasi ve nihayet Mehmet’in (II)
kiigiik kardesi ile Istanbul’da rehin Orhan’1 6ldiirmesiyle doruga ulagmisti. Hanedan iiyelerinin or-
tadan kaldirilmasi, esasinda tam da hakimiyetin saglanmasi ve otoritenin kurulmasina engel olustur-
dugudiisiimcesimim eseriydi. Bunlara, bir de Mehmet’in (II) daha 1444-1446 yillar1 arasinda, babasi
hayatta iken taht1 kendisine biraktig1 zaman, Veziriazam Candarli Halil ile yasadig1 sorunlar, Balkan-
larda yeni ve ¢ocuk yasta bir hiikiimdara kars1 olugturulan ittifak sonrasinda Murat’in (II) tahta davet
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edilmesiyle sonuclanan olaylar sebebiyle yasadig1 otorite kurma zaafiyeti de eklendi. Keza, Mehmet
(IT) ilk saltanat doneminde, hanedan mensubu birinin hayatta olmasinin sikintilarini bizatihi tecriibe
etmis, bir miiddeinin bulunmasinin sonuglarini en iyi bilenlerden biri olmustu. Yoneticiligi boyunca
sagladig1 gorece istikrar sonrasinda hayatinin son senelerinde hazirlattigit Kanunnamesine (Kanun-
name-i Al-i Osman/Teskilat Kanunnamesi) kardes katlini mesru gosteren bir madde ekletti. Karamani
Mehmet Paga tarafindan 1477 sonrasinda kaleme alinan ve genel anlamda impratorlugun kurulusundan
itibaren var olan devlet teskilat ve tesrifatina dair kanunlara yenilerinin de eklenerek olusturulmasin-
dan ibaret bulunan kanunnamenin en ¢ok tartigilan yani, kardes katli hitkkmiine de ver vermesiydi. Her
ne kadar kanuname teskilat ve tesrifata dair idiyse de kardes katli gibi dnemli bir konunun yer bulmasi
ilk bakista ilgisiz gibiydi. Esasinda yeni basa gegecek bir hilkiimdarin kardeslerini 6ldiirmesini emre-
den maddenin kanunnameye eklenmesi, devlet hayatinin devamliligi konusunda gdsterilen hassasiyeti
ve tahtin el degistirmesi sirasinda ortaya ¢ikan muhalefet sorununu ¢ézmeye yonelik koklii ¢oziim
arayisina dayaniyordu. Kanunnamenin giriginde belirtilen “Bu kanunname atam ve dedem kanunudur
ve benim dahi kanunumdur evlad-1 kiramim neslen ba’de neslin bununla amil olalar” hilkmii, gelenege
baglilig1 ve gelecege tavsiyeyi iceriyordu.

Kanunnamenin girig ciimlesinin ikinci kisminda yer alan kurallarin kendi soyundan gelen nesillere
aktarilarak devam ettirilecegi hilkmii, ayn1 zamanda Osmanoglu ailesinin, hanedana doniismesi ¢abasi-
na yonelik normatif bir girisimdi. Bu hiikiim, orta zamanlarin en biiyiilk agmazlarindan olan mesruiyet
sorununu kokiinden ¢ozmeye yonelik diisiincenin eseriydi. Giiglii ailelerin devre dig1 birakilmasina
dair babas1 Murat’in (II) denemesi dikkate alindiginda, Mehmet’in ¢abasi bu sorunu halletme temeline
oturdugu anlagiliyor. Babasinin rityasinda beyazlara biiriinmiis birinin, oglu Mehmet’in parmaklarina
bir yiiziigii sirayla takip ¢ikardigi, bunun soyundan sadece bes ardilinin olacagi, ondan sonra bagka
ailenin saltanati ele alacagi seklinde yorumlanmasi, ailesine ait olan siyasal iktidara yonelik tehditleri
ortadan kaldirmaya yonelik ¢aba harcamalarini zorunlu kiliyordu.

Hem 6nceki hem de kendi yasadigi tecriibe, otorite paylasimina karsi sert nlemler almasiyla bilin-
en Mehmet’in (I), iktidar1 kendi soyundan gelenler tarafindan nesilden nesile aktarilmasini garanti
altina alan bu yonteme bagvurmasina sebep oldu. Kanunnamede yer alan “Ve her kimesneye evladim-
dan saltanat miiyesser ola, karindaslarin nizam-1 alem igin katletmek miinasiptir. Ekser ulema dahi
tecviz etmistir. Aninla amil olalar” hiikkmii, her ne kadar icerisinde kardeslerin 6ldiiriilmesi gibi sarsici
ve trajik bir kurali igeriyorsa da, 6ziinde siyasal iktidarin devri konusunda, hanedanin diger {iyelerinin
devre dis1 birakilarak, liderin oglunun 6niiniin agilmasi1 anlamia geliyordu.

Ote yandan Mehmet’in (1) kanunnamedeki kardes katli maddesi, Ibn Haldun’un, devletin kurulusu
sirasinda yaninda yer alan ancak daha sonra kendisine karsi olabilecek akraba ve yakinlarini devlet
islerinde ortak olmaktan uzaklastirarak, giiclerini kirmak gerekliligi nazariyesiyle de ortiisiiyordu. Ne
var ki, sonraki yiizyilin olaylarina bakildiginda, s6z konusu kuralin, amacindan saparak, daha giiclii
muhalif hareketlere yol agtig1 ve imparatorlugun trajedisi haline gelen hanedan iiyelerinin hayatlarina
son verilen dramatik 6liimlerin yasanmasina sebep oldugu goriildii.
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Araftaki Osmanh Sehzadeleri Asi Mi? Yonetici Mi? *

Osmanlilar, on dordiincii yiizyilin hemen basinda, Tiirkiye’nin Kuzey Bati ucundaki Marmara
Denizi’ne sinir kiigiik bir yerlesim yerinde, orta zamanlara her anlamda uyumluluk gosteren bir si-
yasal yapi olarak ortaya ¢ikmistt. Ertugrul’un oglu Osman ile kardesi Diindar arasinda, asiretin basina
kimin gegecegi konusunda yasanan rekabet, Osmanlilari, yonetimin babadan ogula gectigi monarsiye
teslim etti. S6z konusu monarsik sistem, Osman’in soyundan gelen ailenin, diinyevi ve uhrevi kay-
naktan beslenen otorite anlayisiyla egemenlige sahip olmasini miimkiin kiltyordu ve yonetimi altinda
yasayan genis kitlelerden mutlak itaat bekliyordu. Aileye ve onun basindaki yoneticiye itaati esas
alan siyasal sistemin devamui, ataerkil gelenegin izlerini tasiyan haliyle, erkek ¢ocuklar lizerinden akip
giden bir siireklilige sahipti. Gergi daha eski donemlerden itibaren Tiirklerin veraset gelenegine dair
yorumlar, Osmanlilar i¢in de gegerliydi ve iizerinde en ¢ok tartisilan konulardan biri olmustu. Tartis-
ma, Tiirklerde ve dolayisiyla Osmanlilarda, belirli yasalarla sinirlar ¢izilmemis olsa bile, kuralli bir
veraset geleneginin bulundugu ile tam aksine, yeni yoneticinin kim olacaginin tesadiiflere bagli oldugu
seklinde iki zit goriis etrafinda sekillendi. Oysa hem 6nceki Tiirk devletleri hem de Osmanlilardaki
pratik, yoneticinin, kendinden sonra ogullarin1 ve bunlar arasinda da genellikle yas1 en biiyiik olani
tercih ettigini gosteriyordu. Bu tercihin dogal sonucu olarak biitlin yetkiyi elinde bulunduran liderin
olimiinden sonra gelecekteki lider olma ihtimalleri dolayistyla biitiin gozler, erkek ¢ocuklarin iizerine
cevriliyor ve s6z konusu potansiyel, onlar1 cazibe merkezi yapiyordu.

Kurulugundan itibaren biitiin yonleriyle uygulanan monarsinin geregi olarak sistemin siirdiiriile-
bilmesi i¢in Osmanli hiikiimdarlar1 kendilerinden sonra tahta gegmek iizere erkek ¢cocuk sahibi olmay1
cok istiyorlardi. Hanedanin devamina gosterilen dnemle birlikte, kendi adinin ve neslinin siirdiiriilme-
sinin dneminin farkinda olan hiikiimdarlarinin birden ¢ok cariyesinin olmasi, bir yéniiyle de bununla
ilgiliydi. Nitekim Ahmet’in (I) (1603-1617) yetiskin oglunun olmamasi dolayisiyla yerine kardesinin
geemesi, Osmanli hiikiimdarlar1 i¢in erkek ¢ocuga sahip bulunmasiin dnemini gosteriyordu.

Aile merkezli monarsinin benimsendigi siyasal bir yap1 olan Osmanli Imparatorlugu nun ilk iig yiiz
yil1, Osmanli hiikiimdarinin ¢ocuklarin etrafinda gelisen ve sarsici sonuglar doguran olaylara sahne
olmustu. Hiikiimdarlarin, monarsinin devami i¢in erkek ogul istemelerine karsin ¢ocuk sayilarindaki
fazlalik, bir paradokstu ve ¢ogu zaman kimin basa gegecegi konusunda ciddi sorunlara sebep oluyordu.
Istenmeyen durumlarin ortaya ¢tkmasina ragmen yine de ¢oziim, genellikle sonu kanli savaslara varan
catismada arantyordu. Basa gegme konusunda yasanan rekabet, kaginilmaz olarak kardesler arasinda
kanli savaslar1 beraberinde getiriyordu. Etraflarinda kiimelenerek iktidara sahip olmak isteyen segkin-
ler ile onlar1 gepegevre saran ¢ikarci gruplarin varligi da, hitkiimdarin ogullarini ister istemez kavganin
tarafi olmaya zorlayan sebepler arasinda yer altyordu. Etrafina toplanan kalabalikla, birbirlerine hatta
bazen babalarina karsi savas meydanlarini kana bulayan hiikiimdarlarin ogullari, bu yonleriyle hep bir-
er asi olarak goriildiiler. Oysa onlar1 buna mecbur birakan, monarsinin kat1 kurallartydi ve sehzadeleri
asi olarak gérme egilimde olanlar bunu hep goz ardi ettiler. Yonetimi ele almaya zorlayan kurallarin
varlig1, hitkiimdarin erkek ¢ocuklarini her zaman buna hazirlikli olmaya y6neltiyordu.

" Bu yaz1, Burkemagazinde yayimlanmustir.
https://bruckemagazin.at/araftaki-osmanli-sehzadeleri-asi-mi-yoenetici-mi/
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Hazirlikli olmalari, sadece basa gegmek amacini tagimiyordu. Onlar i¢in bu, aynit zamanda hayatta
kalmak adina da gerekliydi. Zira babalarinin 6liimiinden sonra basa gegecek olan kardesin, digerler-
ini oldiirebilme hakki, daha Mehmet (I11)(1444-1446/1451-1481) zamaninda kanun haline getirilmis-
ti. Bu yiizden, ister bir miicadele baslatmamis olsunlar, isterse kalkistiklar1 eylemi kaybetsinler, her
iki durumda da hayatlarina son veriliyordu. S6z konusu kardes katli kanunu, babalarinin 6limiinden
sonra kardesleri kavgaya zorlayan bir sonu¢ dogurmustu. Bu gerekgelerle giristikleri miicadeleler,
bazen devletin yikilmasina, bazen uzun siiren sosyal, ekonomik ve askeri buhranlara yol actig1 i¢in,
olanlardan sorumlu tutularak, birer asi gibi goriilmelerine sebep oluyordu. Asilik ile yoneticilik arasin-
da kalan hiikiimdarin bahtsiz ¢ocuklarint buna zorlayan agmaz, imparatorlugun benimsemis oldugu
monarsinin sebep oldugu bir sonugtu. Osmanoglu ailesinin erkek cocuklarinin hayatta kalmak igin
bagvurmak zorunda kaldiklari taht kavgalarindaki geligki bir tarafa, esasinda onlar, devletin devamini
saglamak adina lizerlerine diisen gorevleri yerine getiren birer yonetici adayi olarak yetistiriliyorlardi.
Isin ilging yan1, monarsinin niteligi dolayisiyla Osmanli hiikiimdarinin sehzade adi verilen bir erkek
oglunun diinyaya gelmesinin, abartili coskuyla kutlanmasiydi. Gelecekteki muhtemel savasin tara-
flarindan biri olmasi kesin olan bir sehzadenin dogumu, sasaali gdsterilerin yapildigi térenlere sahne
oluyordu. Zira dénemin inanigina gore, oglu diinyaya gelen hiikkiimdar, sadece baba olmuyor, ayni za-
manda devletinin devamini da saglamig bulunuyordu. Bu yoniiyle tam bir paradoks olan sehzadelerin
dogumu, siyasal yonii bulunan 6nemli bir olay olarak kabul ediliyordu.

Sehzadelerin siinnetleri de tipki dogum solenlerinde oldugu gibi yine biiyiik eglenceler diizen-
lenerek kutlanirdi. Kutlamalara, iilke sinirlar icerisindeki etkili beylerin yani sira komsu devletlerin
hiikiimdar ve yoneticileri de davet edilirdi. Diizenlenen eglencelerde biiyilik ve gosterisli ziyafetler
verilirdi. Tam bir itibar g6lenine doniisen ziyafetler, belirli bir hiyerarsik diizen igerisinde yapilirdi.
Ulke igerisindeki beyler ve komsu iilkelerin elcileri, sehzadelerin siinnet diigiinii icin diizenlenen dav-
etlere, hiikiimdarlarmin satafath hediyeleri ile gelirlerdi. Osmanli hiikiimdar1 da gelen misafirlerine,
giiclinli ve kudretini gostermek istercesine oldukca degerli armaganlarini dagitirdi. Sehzade siinnet
diigiinlerinde, devletin giiciinii ve zenginligini gosterecek her dnlem alinirdi. Devlet yoneticileri,
hiikiimdarlarinin otaginin etrafini kendi ¢adirlar ile sararlar, gosterisli konusmalar yaparlardi. Hiiner
sahipleri, oyuncular ve gostericiler, goz alici alanda, gelen misafirlere yeteneklerini sergilerler, onlari
eglendirirlerdi.

Gelecekteki hiikiimdar adaylar1 olan sehzadeler, donemin sartlarina gore en iyi sekilde egitilen-
ler arasindaydilar. Egitimlerinin ilk boliimiinii, babalarinin sarayindaki teorik kisim olusturuyordu.
Hem saray ici egitimlerine hem de saray dis1 yani sancaklara ¢ikarilmalarina biiyiik nem veriliyordu.
Ulkenin ve hanedanin gelecegine yén verecek olmalari bu 6nemin temel gerekgesiydi. Bu yiizden on-
lar1 egitecek olan hocalar, donemin en bilinenleri arasindan titizlikle se¢ilirdi. Sehzadeler segilmis ho-
calarmin elinde cok iyi yetisiyorlardi. Baslica dersleri Tiirk¢e, Arapca ve Farsca, Islami bilgiler, savas
teknikleri ve komutanlik, yonetim usulleri ve hukuk, miizik, siir idi. Ayrica fen, matematik, astronomi,
tarih gibi dersleri de alirlardi. Saray’daki egitimlerinin biri de, liclincii avluda i¢ oglanlarla birlikte
gordiikleri fiziksel faaliyetler idi. Binicilik ve doviis sanatlar1 konusunda i¢ oglanlariyla birlikte ders
goriirlerdi.
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Egitimleri tamamlanan sehzadelerin evlilikleri de olduk¢a 6nemli bir konuydu. On doért ve on besinci
ylizyillarda, giiclii devlet ya da beylerin aile iiyelerinin kizlariyla siyasal evlilikler yapiyorlardi. Bu
evliliklerle, ayn1 zamanda Osmanoglu ailesinin etkili bir hanedanliga doniismesi ve siyasal iktidar-
larinin mesruiyet sorununun ortadan kalkmasi da hedefleniyordu. Osmanoglu ailesinin gii¢ kazanmasi
icin bilylik 6nem verilen sehzadeler evlilikleri, on dordiincii yiizy1lda Rumeli’nin Hristiyan ailelerinin
kizlartyla, on besinci ylizyilda ise Tiirkiye’deki giiglii Tiirk beylerinin ¢ocuklariyla ger¢eklestirilmisti.
Kurulan akrabalik iligkisi, Osmanoglu ailesini, ddnemin en gii¢lii hanedanina doniistiiren énemli bir
adimdu.

Osmanli sehzadelerinin masraflar1 cok fazlaydi. Ihtiyaclarini karsilayacak para, sancaga ¢cikmadan
once devlet hazinesinden karsilaniyordu. Harcamalarma karsilik yiiklii miktarda 6deme yapilmasi,
hazine i¢in ciddi bir yiiktii. Sancaklara ¢ikarilmalariin gerekgelerinden biri de hazineyi bu yiikten
kurtarmakti. Sehzadeler, gonderildikleri sancaklarin biitiin gelirlerini alma hakkini kazaniyorlardi. Ge-
lirleri, kimi zaman dort milyon akgeyi buldugu oluyordu ki bu ¢ok yiiksek bir rakamdi. Kazanglarinin
boylesine yiiksek rakamlara ulagsmasindaki asil gerekge, tahta gegmek icin baglattiklar1 miicadele
dolayisiyla yanlarina topladiklari destekgilerini beslemek zorunda olmalariydi.

Sancaklara, yonetim tecriibesi kazanmak amaciyla gonderiliyorlardi. Ele gecirildikten sonra san-
cak haline getirilen topraklardan énemli goriilen merkezlere hiikiimdarin oglunu géndermek, eski bir
gelenekti. Osmanlilar bu gelenegi devam ettirdiler. Onemli merkezlerin, hiikiimdarin ogullar: tarafin-
dan yonetilmesi, gelecekte devletin bagina gececek olan kisinin tecriibe kazanma amacini tagimasiyla
birlikte ayn1 zamanda sehzadelerin bulundugu bolgelerin giivenliginin saglanmasi da gozetilen hede-
fler arasinda yer aliyordu. Osmanli sehzadesinin bir sancaga gonderilmesi, devletin o bdlgeye 6nem
verdiginin gostergesi sayiliyordu.

Sehzadelerin yoneticilik yaptiklar1 sancaklar, gelisi giizel se¢ilmis bolgeler degildi. Bir merkezin
sehzade sancag1 olabilmesi igin ii¢ 6zellige sahip olmasi gerekiyordu. Ilki, 6zellikle imparatorlugun
kurulus doneminde, u¢ bolge olmasiydi. Sehzade, burada yonetimindeki savage1 birliklerle fetihlere
katilarak hem toprak kazanilmasina katki sagliyor hem de askeri yeteneklerini gelistirme imkéani bu-
luyordu. Ikincisi, Tiirk beyliklerinden alinan bélgelerin baskentleri olmasiydi. Ugiinciisii ise tarihsel,
kiiltiirel ve ticari agidan gelismis bir merkez 6zelligi tasimasiydi.

S6z edilen ozellikleri tasiyan bir sancaga hiikiimdarm ogullarinin gonderilmesinin de ii¢ ge-
rekgesi vardi. Birincisi, hiikiimdar adayr olmalarn1 dolayisiyla gorevlendirildikleri sancak-
ta, yonetme becerisi kazanmalarrydi. Ikincisi, bolgeye devlet tarafindan &nem verildigi-
nin gosterildigine inanilmasiydi. Sehzadenin bulundugu merkezde yasayan halkin, itaat etme
konusunda daha istekli davranacaklar1 varsayiliyordu. Sonuncu gerekge ise ekonomikti. Se-
hzadenin sancaga gonderilmesiyle hazinenin {izerindeki yiikiin hafifletilmesi amaclaniyordu.

Osmanli sehzadeleri, gorev alacaklar1 sancagin hangisi olacagi konusunda karar verme hakkina sa-
hip degillerdi. Hangi oglunun nereye gidecegine hiikiimdar karar veriyordu. Bursa, Amasya, Manisa,
Kiitahya, Antalya, Aydin, Balikesir, Cankir1, Corum, Isparta, Karaman, Kastamonu, Kefe, Kocaeli, Kon-
ya, Nigde, Sinop, Sivas, Sarki-Karahisar, Tokat ve Trabzon, Osmanli sehzadelerinin gérev yaptiklari
sancaklar arasinda yer aliyordu. Hiikiimdarlar sadece ogullarim1 degil ayn1 zamanda torunlarini da
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sancaklara gonderebiliyordu. On altinci yiizyilin ilk yarisina kadar sancaga ¢ikarilan sehzadeler old-
ukca genis yetkiye sahiplerdi. Ancak ylizyilin ikinci yarisindan sonra, koklii bir degisiklik yasandi.
Oncesine gore yetkileri sinirlandirilarak gérece kontrol altinda tutulmaya calisildilar. Béylesine bir
degisikligin yasanmasinin altinda, taht kavgalarinin yarattig1 sarsici tahribat yatiyordu. Ozellikle
Bayezit (II) ile Cem arasindaki yaklasik on bes yil siiren ¢ekisme, sonrasinda Selim’in (I), babasi
Bayezit (II) ile kardesleri Ahmet ve Korkut arasinda yasanan rekabet buna yol agmisti. Ayrica, Siiley-
man’1n (I) son senelerinde ogullar1 Selim ile Bayezit arasindaki ¢catismanin uluslararasi boyuta tagin-
masinin yarattigi sikinti, bundan sonrasi i¢in sehzadelerin hepsinin sancaklara ¢ikarilmasina son ver-
ilip sadece en biiyiigiiniin gdnderilmesiyle sonu¢lanmisti. Nihayetinde baskaca gerekgelerde dikkate
alinarak 1617’den sonra tahta gegme konusunda biiyiik bir degisim yasandi. Artik 6len hiikiimdarin
yerine Osmanoglu ailesine mensup en biiyiik erkegin tahta ¢iktig1 Ekberi Ersed kurali benimsendi ve
imparatorluk tarihe karigincaya kadar yaklasik ii¢ yiiz y1l boyunca bu uygulama siirdii.
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Insanlik tarihinde, donemin sartlarmin zorladig1 kendine 6zgii uygulamalar vardi. Giiniin kosul-
larinin gore ortaya ¢ikan ihtiyaci gidermek amaciyla gelistirildigi i¢in devrin karakteristiine gore
sekillenerek donemin ruhunu yansitiyordu. Tarih boyunca iilkelerin birbirleriyle giristikleri siyasal,
askeri ve ekonomik miicadelelerine gore ortaya ¢ikarak bicimlenen devletlerarasi iligkiler, bu bakim-
dan kendine 6zgii bir sistematik olugturmustu. Modern dénemlerin iligkilerden farklilik gésteren bu
tiir uygulamalar, yonetsel gereksinimlerin yarattigi sonuglardi. Ortaya ¢iktig1 dénemin ruhuna 6zgii
olusan kurallar silsilesi, geleneksellesen uygulamalar halinde varligini siirdiiriiyor, nadir olarak yazili
metinlere konu oluyordu.

Devletlerarasi iliskileri belirleyen bu tiir uygulamalardan biri de iilkelerin yonetimini elinde
bulunduran hanedan {iyelerinin ¢ocuklarinin diger devletlerin baskentlerine/saraylarina rehin olarak
gonderilmeleriydi. Tam anlamiyla diplomatik bir uygulama olan rehinlik, devletleraras: iliskilerde
ylizyillarca bagvurulan yontem olarak varlik gosterdi. Rehinlik diplomasisi uygulamasinin en 6énemli
sebebi, rekabet halindeki devletleri ya da muhalifieri kontrol etmek ve iliskileri giiven altina almakt.
Her hangi bir devlet veya devlet yonetimi, beklenmedik bir saldiriyi, olasi ittifaklari veya muhalif
bir girisimi énlemek amaciyla rakip devleti yoneten hanedanin {iyelerini ya da {ilke i¢erisindeki mu-
haliflerin ¢ocuklarini kendi saraylarinda alikoyarak gorece siyasal iktidarlarinin giivenligini saglama-
ya calisiyorlardi.

Rehinlik diplomasisi gii¢cle dogru orantiliydi ve zayif devletlerin aleyhine isleyen bir yonii vardi.
Daha giigliilerin saraylari, her zaman kendisine baglilik géstermek zorunda kalan devletlerin hanedan
iiyelerinin ¢ocuklartyla dolup tagiyordu. Bazen de iilke igerisinde muhalif olarak goriilenler, iktidara
kars1 girisecekleri olast eylemlerini 6nlemek adina yakinlarini, giiclii {ilkelerin saraylara rehin olarak
gondermek zorunda kaliyorlardi.

Diplomatik rehinlik, Tiirk tarihinde ¢ok eskilere dayanan bir ge¢cmise sahipti. Tarihteki izleri,
bilinen ilk Tiirklere/Hunlara kadar uzaniyordu. Sonraki yiizyillarda da hep devam etti. Biiylik Selguk-
lular zamaninda, bagl hiikiimdarlarin ogullarindan veya kardeslerinden birinin sultanin sarayina rehin
olarak gonderilmesi seklinde her zaman siirdiiriildii. Biiyiik Selguklularin {inii herkes¢e kabul edilen
veziriazami/bagbakani Nizamiilmiilk, Siyasetname adli eserinde; bagl hiikiimdarlarin oglunun veya
kardesinin rehin olarak Selguklu sarayinda bulunmasini, boylece rakip hiikiimdarin isyan edemeye-
cegini, rehinlerin devlet i¢in emniyet agisindan faydali olacagini, sayilarinin en az bes yiiz kisiyi bul-
masini, her yil degistirilmesini, yenileri gelinceye kadar eskilerinin génderilmemesini, aksi takdirde
hiikiimdara kars1 bir isyanin ¢ikabilecegini belirtiyordu.

Tiirklerin on birinci yiizyildan itibaren baslattiklar1 akinlar sonucunda Tiirkiye’ye yerlesmelerin-
den sonra da ayni uygulama siirdiiriildii. Ozellikle Dogu Roma Imparatorlugu ile iliskilerde rehin-
lik diplomasisi siklikla bagvurulan bir uygulama oldu. Tiirkiye Selguklulariin hanedan igerisindeki

"Bu yaz1, Burkemagazinde yayimlanmistir.
https://bruckemagazin.at/tarihsel-suerecte-diplomatik-rehinlik/
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anlagmazliklarinin yarattigi kosullar ve Mogollarla girisilen kiyasiya miicadele, aile iiyelerinin gerek
hayatlarini kurtarmak adina gerek kalkistiklar1 iktidar miicadelesinde destek bulmaya yonelik cabalari
icin gerekse yapilan anlagmalarin sart1 olarak Dogu Roma sarayinda rehin hayati siirdiiler. Bu donemin
trajedisi, rehinlik diplomasisinin Tirklerin aleyhine islemesiydi. Diplomatik rehinlik Osmanli done-
minde de dnemli bir devletleraras: iliski bicimi olarak kullanildi. Imparatorlugun erken donemlerinde
basta Dogu Roma Imparatorlugu olmak iizere rakip devletlerin saraylarina karsilikli olarak rehinler
gonderiliyordu. Amag, devletlerin birbirleri ile olan iligkilerinde karsilikli giiven ve emniyeti sagla-
makti. Her iki taraf agisindan hanedan iiyesi birinin karsi taraf elinde rehin olarak bulunmasi, olasi
saldir1 girisimini ya da i¢ islerine miidahale anlamina gelen faaliyetleri 6nlemeye yonelik bir amaca
hizmet ediyordu.

Osmanlilar agisindan diplomatik rehinlikten beklenen faydalardan biri de, saraylarinda bulu-
nan rakip hanedan iiyelerinin daha sonralari {ilkelerindeki iktidar1 ele almalari halinde, ¢ikarlarina
uygun bir politika takip etmelerini ve kontrol altinda tutulmalarim saglamaya yonelikti. Imparator-
lugun siklikla bagvurdugu rehinlik diplomasisinin dikkat ceken baskaca bir yonii de ayni zamanda iilke
icerisindeki muhalefete karsi bu uygulamanin bir emniyet kalkani olarak kullanilmasiydi. Bu manada
donemin rehinlik diplomasisinin muhataplari, hem hiikiimdarin akrabalari, hem yonetim kademesinde
yer bulabilen seckinler hem de Tiirk beyliklerinin hanedanlariydi. Tiirkiye’deki siyasal iktidarin tek ve
kutsal sahibi oldugunu diisiinen Osmanl1 hiikiimdari, s6z edilen her {i¢ gurubun, otoritesine karsi olasi
eylemlerini engellemek amaciyla rehinlik diplomasisinden bolca faydalanma yoluna basvurdular.

Dogu Roma imparatoru Ioannes’in oglu Manuel Palaiologos ile kardesi Andronikos, Eflak beyligi
yapan ve Kazikli Voyvoda olarak bilinen Vlad Cepis yani Cellad Vlad ile yine Eflak Bey’i Drakol’un
iki oglu, asil ad1 Gjergj Kastriyoti olan ve Arnavutluk isyanini lideri Iskender, Floransa Diikas1 Neris
Atziavolos’un amcasi, Misir Sultant Kansu Gavri’nin oglu Mehmet, Halife II1. Miitevekkilullah, Uzun
Hasan’m annesi Sara Hatun, Menteseoglu Beyligi’nin yoneticisi ilyas’in Uveys ve Ahmet adl1 iki oglu
ile Karamanoglu Ibrahim Bey’in kardesleri isa ve Aldeddin, Osmanli sarayinda rehin olarak bulmak
zorunda kalan tinliilerdi.

Osmanli hanedani iiyelerinden Mehmet’in (II) torunu Korkut, Selim’in (II) yegenleri Mehmet,
Musa, Orhan, Osman, Emir, Osman ve Mustafa ile agabeyi Bayezit’le (II),kiyasiya miicadeleye giren
Cem’i yakalamak igin Italya’daki seferi birakip gelmesi emredilerek sehzadenin iizerine génderilen
Gedik Ahmet’in oglu, Osmanli saraymda konuk edilen rehinlerdi.

Ote yandan Osmanli hanedan {iyelerinin de rakip devletlerin sarayinda rehin olarak bulunduklari
oluyordu. Farkli sebeplerle rakiplerinin eline rehin diisebildikleri gibi iktidar savaglarindaki basarisi-
zliklan dolayisiyla kacarak gitmek zorunda kalanlar da vardi. Osmanli hanedan iyeleri, sigindiklar
iilkelerde yasama sansi yakalarlarken kaginilmaz olarak karsiliginda rakip devletler tarafindan maddi
ve siyasi agidan Osmanlilara kars1 kullaniglt birer arag haline geliyorlardi.

25



tarih ¢evresi

Rakiplerinin eline rehin olarak diigenler arasinda en bilineni Ankara Savasi’nda (1402) Timur’un re-
hinesi Bayezit (I) idi. Diger taraftan agabeyi Bayezit’le (II) giristigi iktidar miicadelesinin kaybedeni
olarak Fransa ve Papalik elinde bir kuklaya doniisen Cem ile Selim’in (I) elinden kagma firsat1 yaka-
layan yegenlerinden Iran’a sigman Murat, Misir’a si§ian Aldeddin, Siileyman ve Kasim da rehin ol-
may1 goze alarak sozii edilen iilkelere gitmek zorunda kalmiglardi. Her biri 6ylesine iltifat goriiyorlardi
ki onlara tipk1 padisah gibi davraniliyordu. Iglerinden sonuncusu o kadar {inlii ve énemliydi ki Mem-
luk ordusunda komutan olarak gérev almis, amcasi Selim’e karst Mercidabik ve Ridaniye Savaslari’na
katilarak kendi devletiyle savasmisti. Onu savas meydanina siiren Memluklarin asil amaci hayatini
kurtardiklar1 Kasim’1, savas sonunda Osmanli tahtina oturtmak ve rakipleri {izerinde hakimiyet kur-
makti. Ancak her iki savagi da kaybetmeleri istediklerini elde etmelerine engel oldu. Sonug, Kasim i¢in
de kisisel bir felakete doniistii ve savas sonrasi sigindig1 magarada yakalanarak idam edildi. Ama yine
de sanina uygun gorkemli bir torenle defnedildi.

Ayni sekilde Siileyman’in (I) ogullarindan Bayezit de babasinin sagliginda agabeyine kars1 yaptigi
savasta yenilince rehinligi kabul etmek zorunda kalmis ve solugu Iran’da almisti. Ancak Siileyman
() ve oglu Selim’in iran Sah’1 nezdindeki girisimleriyle devletleraras1 bir soruna déniisen olay sona
erdirildi. Tutuklanarak babasina/Siileyman’a (I) teslim edilen zavalli sehzade, ogullari ile birlikte idam
edildi.

Nihayetinde, Tiirk tarihinin ilk donemlerinden itibaren zamanin kosullarinin geregi olarak orta-
ya ¢ikan ve miras olarak sonraki dénemlere aktarilan diplomatik rehinlik, Osmanlilar zamanina ge-
lindiginde yeni bir bicime doniiserek devletlerarasi iligkilerde stratejik bir uygulama halini almisti.
Osmanlilar 6zellikle rakiplerine kars1 uyguladiklari politikalarda diplomatik rehinlikten faydalanmay1
bilerek, bunu dis politikalarinin bir araci haline getirdiler. Sahip olduklar askeri, siyasi ve ekonomik
stlinliik araciligryla bu politikanin yarattig: firsatlari iyi kullanan Osmanlilar bu sayede elde ettikleri
basarimin kargiligini gii¢lii bir imparatorluk haline gelerek almis oldular.
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Osmanh Kurulus Devrinde Siyasal Evlilikler®

On {igiincii yiizyilin sonlarina dogru Kuzeybati Anadolu’da ortaya ¢ikan ve kurucusundan dolay1
Osmanogullar1 admni alan siyasal yapi, oldukca zor kosullar altinda olusmustu. Konuslandiklar1 bol-
genin etrafi, diger Tiirk beylikleri ve Dogu Roma Imparatorlugu gibi giiclii siyasal rakiplerle cevrili-
ydi ve ¢ok cetin bir rekabet s6z konusuydu. Farkli etnik ve dini topluluklarin yasadigi bu cografyada
basarisizlik yok olmak demekti. Boylesine giiclii rakipler ve zor kosullar altinda varlik gosterebilmek
icin askeri yeteneklere sahip olmak, dncelikler arasinda ilk siray1 aliyordu. Osmanlilar buna sahiplerdi
ve bu giicli kullanma konusunda oldukga basariliydilar.

Imparatorlugun kurulusunda askeri basarilarin 6ncelikler arasinda yer almasina ragmen elde
edilmesi gereken kazanimlar i¢in sadece silahli gii¢ yeterli degildi. Karsilasilan zorluklarin iistesinden
gelebilmek, donemin gegerli olan siyasal, sosyal ve ekonomik yontemlerine bagvurmay1 da gerek-
li kiliyordu. Giiglii olanin kazandig1 bu ortamda asilmasi gereken ¢ok 6nemli bagka bir engel daha
vardi. O da mesruiyet sorunu idi. Askeri zaferlerden sonra hakimiyet altina alinan bolgelerde yasayan
toplumlar nezdinde kabul gorme gerekliligi, iistesinden gelinmesi gereken en 6nemli sorun olarak
ortaya ¢ikiyordu. Bu bakimdan Osmanlilarin daha bagindan beri uyguladigi goniil ¢ekme, teselli etme,
avutma anlamina gelen istimalet politikasinin altinda bu yatiyordu. Kavramin siyasal manasi ele gecir-
ilen bolgelerde yasayan unsurlarin Osmanli yonetimini benimsemesini saglamak demekti. Osmanli
yoneticilerinin baglangigtan itibaren benimsedikleri politika bu esasa dayaniyordu. Savasilan devlet ya
da beyliklerin silahl1 giiglerini ortadan kaldirdiktan sonra takip edilen politika, bolge halkiyla saglam
bir devlet-toplum iliskisi kurmakti. Bu iligkinin en 6nemli yan1 siiphesiz hukuksal altyapiydi. Seri ve
orfi hukukun sagladig1 firsatlardan yaralanarak farkli din ve mezhepteki insanlar arasinda yeni bir
sosyal ve siyasal diizen kurulmaya calisiltyordu. Bu yontem imparatorlugun hakimiyet anlayisinin
temelini olusturuyordu.

Osmanlilarin on dort ve on besinci yilizyilda, miicadele ettigi devletlerle ve toplumlarla kurdugu
iligkiler ¢ercevesinde mesruiyet saglamak i¢in bagvurduklari yontemlerden biri de aile iiyelerinin
yaptiklari siyasal evliliklerdi. izlenen yol zamanla devlet stratejisi halini almist1. Benimsenen strateji,
Hiristiyan devletlerin hanedanlar1 ya da bolgesel giiclerin kizlariyla kurulan sihriyetle yani evlilik
yoluyla kurulan akrabaliga dayaniyordu. Savas yontemleriyle ele gegirilen bolge halkinin nezdinde
Osmanli ailesinin yonetme hakkina sahip oldugu anlayisi, kurulan akrabalik iliskisiyle saglanma-
ya calisiliyordu. Osmanl aile iiyelerinin esas olarak bu gerek¢eye dayanan evlilikleri, on dordiincii
ylizyilda Rumeli’nin gii¢lii Hristiyan hanedanlariin, on besinci yiizyilda ise Anadolu’nun bolgesel
giicleri olan Tiirk beylerinin kizlariyla yapilmistr. Donemin kosullar1 dikkate alinarak olusturulan Os-
manli Imparatorlugu’nun gerek Anadolu’da gerekse Rumeli’de benimsedigi genisleme siyaseti, ii¢
temel iizerine insa edilmisti. Ilki; savas yontemiyle elde edilenlerdi. Askeri giicii dayali olan bu yon-
teme gore kim giiclilyse o kazanirdi. Ikincisi; para karsilig1 satin alman yerlerdi. Bu da giiclii bir

“Bu yazi, Burkemagazin’de yayimlanmugtir.
https://bruckemagazin.at/osmanli-kurulus-devrinde-siyasal-evlilikler/
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ekonomiye sahip olmay1 gerekli kiliyordu. Ugiinciisii ise evlilikler yoluyla elde edilen topraklard.
Hangi tiirde olursa olsun ele gegirilen yeni bolgelere hakim olduktan sonra orada Osmanli otoritesini
kurma ve mesruiyet kazanma geregi, asilmasi gereken yeni sorunun adi olarak kendini gosteriyordu.
Gerek yonetim nezdinde gerek bolge halkinin géziinde mesruiyetin saglamlagtirilma ¢abalari bu agidan
dikkat ¢ekiciydi. Siyasal mesruiyetin elde edilmesinin en etkili yollarindan biri devlet yoneticileri,
bolgesel giigler ya da ileri gelenler ile akrabalik bagi kurmakti. Kurulan sihriyet, bolgenin Tiirklesmesi
ve Islamlagmasimin da ayrilmaz bir pargasiydi. Siyasal amagcla kurulan akrabalik bagi sadece Osmanl
ailesinin erkek ¢ocuklari {izerinden olmuyordu. Yonetici ailenin kizlari da, Anadolu’nun degisik yer-
lerinde etkili olan Tiirk bdlgesel giiclerinin ya da ileri gelenlerin aile {iyeleriyle evlendiriliyordu. S6z
konusu akrabalik baginin kuruldugu diigiinler, bir gdsteris yarisi1 halini aliyor ve hiikiimdarin kuvvet
ve kudretini gostermenin araci olarak kullaniliyordu.

Imparatorlugun kurucusu Osman’in yaptig1 evlilikler, imparatorlugun siyasal amacina hizmet
etmek adina kurulan ilk akrabalik 6rneklerindendi. Osman’in, etkin bir dinsel dnder olan Seyh Ede-
bali’nin kiziyla evlenmesi onun siyasal otoritesi i¢in faydali olmustu. Heniiz kurulus asamasindaki im-
paratorlugun ydneticisi olarak, bélgenin ileri gelenlerinden olan bir dini otorite ile kurulan sihriyet ve
bunun sagladig1 imkanlarin g6z ardi edilemezdi. Ancak bu ¢ikar iliskisi karsilikliydi ve Edebali, kiziy-
la evlenen Osman’dan ekonomik olarak yararlanmay1 bilmis, bir koyl gecimlik olarak alma sansim
yakalamist.

Osman’in, oglu Orhan’1 Yar-Hisar’in Hiristiyan yoneticisinin kiziyla evlendirmesi de dikkat ¢e-
kici bir geligmeydi. Orhan’in evliligi, topraklarin genigletilmesi amaciyla yeni yerlesim yerleri ve
kaleler ele gegirdikce bolgede kaliciligi saglamlastirmak ve gayrimiislimler iizerindeki etkinligi art-
tirmak amacini tastyan bir girisimdi. Orhan ikinci evliligini Dogu Roma imparatoru Andronikos (II)
ile Fransiz esi Anna’nin kiz1 olan Asporga ile yapti. Artik Orhan Dogu Roma Imparatoru’nun damadi
olmustu. Bu o dénem i¢in Osmanlilar agisindan 6nemli bir firsatti. Orhan’in ayrica Sirp ve Bulgarlara
kars1 yardimina ihtiyag duyan Dogu Roma Imparatoru Kentakuzenos’un kiigiik kiz1 Thedora ile de
evlendi. Orhan’n katilmadig1 diigiin Silivri de Hiristiyan gelenlerine gore yapilmisti. Osmanli yonet-
icisi bu evliliginden, Rumeli’ye yapacag fetihler igin avantaj kazanmak ve Anadolu’da ele gegirilen
bolgelerde yasayan gayrimiislimler {izerindeki hakimiyetini saglamlastirmak igin faydalandi. Orhan,
evlilik yontemini Anadolu’daki Tiirk beylikleriyle olan iligkilerini gelistirmek i¢in de kullandi. Oglu
Siileyman’in kizim1 Candaroglu Siileyman (II)a gelin vererek kurulan akrabalik Bayezit’e (I) yaradi.
Onun, Anadolu beylikleri {izerine yaptig1 akinini, akrabasi olan Candaroglu Siileyman destekledi.
Orhan’in oglu Murat da (I) Bulgar Krali Sisman’in kizi Maria ile evlendi. Daha sonra Dogu
Roma Imparatoru Kostantin Dragas’in bir kizin1 kendine, diger iki kizin1 ogullar1 Bayezit (I) ile
Yakup‘a es alarak sihriyet bagi kurdu. Murat oglu Bayezid’i ayrica Germiyanoglu'nun kizi Dev-
let Sah Hatun ile de evlendirdi. Bu evliligin karsiliginda ceyiz olarak Kiitahya, Simav, Egrigoz
ve Tavsanli sehirleri Osmanlilara verildi. Murat aralarinda yasanan sorunlari ortadan kaldir-
mak ic¢in kizlarindan birini Karamanoglu Alaeddin ile evlendirmisti. Karamanogullar ile kuru-
lan akrabaliktan biri de Karamanoglu ibrahim ile Bayezid’in (I) kiz1 Sultan Hatun’un evliligi idi.

Bayezid (1), Sirplarlayaptigisavas sonrasinda Kral Lazar inkizi Marya (Olivera) ile de evlenmisti. Yeni
kral Lazarevic bu evlilikten cesaret alarak savasta yenilmis olmasina ragmen kiz kardesinin kocasindan
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Semendire’yi (Smendrevo) istemis, Bayezid, kayinbiraderinin istegini fazlasiyla karsilamisti. Semen-
dire’ye ek olarak Giivercinligi de (Dimetoka, Giimiis¢ay) Lazarevi¢’e verdi. Bunda karis1 Marya’nin
da rolii vardu.

Ankara Savasi sonrasinda basa gecen Mehmet de (I) Anadolu’daki hakimiyetini tam anlamiyla

saglamlagtirmak ve bolgede etkinligini arttirmak i¢in bolgesel giiglerin liyelerinin kizlan ile evlil-
ik yapti. O, Anadolu’nun dnemli beyliklerinden olan Dulkadirogullar1 Bey’i Nasiriiddin Mehmet’in
kiz1 ile evlendi. Mehmet’in diger evliligi Amasya’nin 6nde gelen niifuzlu ailelerinden Sadgeldi
Ahmet’in kizi Sehzade Hatun ile olandi. Ankara Savasi’'ndan sonra yikilan imparatorlugu yeniden
kurmaya calisan Mehmet, bolgesel giiclerin destegini alarak Imparatorlugu yeniden ayaga kaldirmaya
¢aligsmigti. Bunun igin gerekli olan giicli saglamanin en iyi yollarindan biri de yaptig1 evlilikler idi.
Amasyali Sadgeldi Ahmet’in torunlarindan Yeni Hatun da Murat’in (II) evlilik yaptig1 hanimlarin-
dandi. Murat, evlilik yoluyla giic kazanma yontemini dénemin giiglii devletlerinin hanedan {iyelerinin
kizlari ile evlenerek siirdiirdii. 1424 yilinda Bolu’yu almaya calisirken agir yara alarak Sinop’a kagan
Isfendiyaroglu Ibrahim’in baris yapilmasi i¢in sundugu kiz1 Hatice Hatun ile evlenme teklifini kabul
etti. Murat (II), Isfendiyaroglu Ibrahim ile de kiz kardesini evlendirerek giiclii bir ittifak kurmus oldu.
Isfendiyarogullari ile evlilik iliskisi daha sonra da devam etti. Murat (II) 1439°da bu sefer kizini Is-
fendiyaroglu ibrahim’in oglu Ismail ile oldukga gdsterisli bir diigiinle evlendirdi.
Murat’in (II) akrabalik yoluyla kurulan akrabalik iligkisine en iyi drneklerden biri Sirp Krali’nin kizi
ile yaptig1 evlilikti. 1428 yilinda Sirp Brankovig’in {izerine Ishak’1 génderince Kral, hediyeler génder-
erek anlagma teklif etmek zorunda kalmisti. Bu anlagmanin en ilging tarafi Kral Brankovi¢’in Murat’a,
dokuz yasindaki kiz1 Maria ile evlenmesini teklif etmesiydi. Kizin yasinin kiiciik olmasi sebebiyle
ertelenen evlilik, 1433 yilinda Brankovig’in Osmanlilara karsi olusan ittifaka dahil olmasi sebebiyle
gergeklesebildi.

Murat (II), Dulkadiroglu ile de evlilik yoluyla akrabalik kurdu. Oglu Mehmet’i (II), Dulkadirog-
lu'nun kiz1 Siti Hatun ile evlendirdi. Mehmet de (II), kendinden dncekiler gibi hem Anadolu bey-
liklerinin hem Hiristiyan hanedanlarinin hem de Tiirkmen beylerinin kizlar ile evlilikler yaparak ele
gecirdigi bolgelerdeki halkla iligkisini gliglendirdi. Mehmet (II), Dulkadiroglu kizi Siti Hatun’dan
bagka Hiristiyan bir Arnavut devsirmesi olan Abdullah’in kiz1 Giilbahar Hanim ile evlenmis bu evli-
likten Bayezid diinyaya gelmisti. Sehzade Mustafa’nin annesi Giilsah Hatun, Karamanogullari’ndan
Ibrahim’in kiztydi. Mehmet’in (II) en kiigiik oglu Cem’in annesi ise bir Tiirkmen beyi kiz1 olan Cigek
Hatun idi. Mehmet (II)’in evlilikleri arasinda en dikkat ¢cekeni Trabzon Rum Imparator David’in kiz1
Anna’yd1. Evliligi Rum imparatoru da ¢ok istiyordu. Béylece Istanbul fatihini kayinpederi olarak dev-
letinin, ailesinin ve kendinin gelecegini kurtarmay1 hedeflemisti.

Nihayetinde Osmanlilarin alt1 yiiz yillik tarihinin ilk ¢eyregindeki aile iiyelerinin evlilikleri, im-
paratorlugun kurulusuna katki saglama amacini tagiyan siyasal nitelik tagiyordu. Giiglii hanedanlari
ile kurulan evlilik baglari, gli¢ kazanmanin araglarindan biri halini almisti. Cikarlar dogrultusunda
giiclerin birlestirilmesi dolayisiyla baska devletlerin tehditlerine de engel olunmaya ¢aligilmisti. Giiglii
ailelerle kurulan akrabalik Osmanlilarin siyasal giiciinii arttirirken yonetici ailenin de saglam ve koklii
bir hanedana doniismesini saglamigti. Bu sadece Hiristiyan hanedanlarla evliliklerin yapilmasiyla
degil ayn1 zamanda Tiirk beyliklerinden olan Karamanogullari, Isfendiyarogullari ve Dulkadirogullart

29



tarih ¢evresi

gibi dnemli bolgesel giiclerin aileleriyle yapilan evliliklerle de saglanmisti. Evlilik yoluyla kurulan
bag ile asil elde edilen basar, ele gegirilen bolgelerdeki halk nezdinde mesruiyet kazanilmastyd. Ister
Miisliiman olsun, ister gayrimiislim olsun fethedilen yerlerdeki yerlesikler iizerinde hakimiyetin kabul
ettirilmesi ve arada akrabalik iliskisinin kurulmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun giiglenmesine ve bol-
genin Tirklesmesine katki saglayan en 6nemli unsurlardan biri olmustu.
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