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Dergiden,

"Haziran Ozel Sayisi"nda Prof. Dr. Abdiilkadir OZCAN' nin Devlet kurucu ve
kanun koyucu olarak Fatih Sultan Mehmet, Fatih Sultan Mehmet ve mutlak
vekilleri, Fatih Sultan Mehmet'in kanuni sahsiyeti ve ¢ikardigi kanunlar, Fa-
tih Sultan Mehmet'in diinya liderleri arasindaki yeri, Fethin yankilarina dair
birkag¢ s6z, Istanbul fethinin manevi mimari olarak Aksemseddin makaleleri ile
karsimizdayiz.
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"DEVLET KURUCU ve KANUN KOYUCU OLARAK
FATIH SULTAN MEHMED"

Prof. Dr. Abdiilkadir OZCAN

Islam hukukunun kaynagi dorttiir. Bunlardan Kur’an ve Hadis asli, kiyas ve icma ise tali nitelik-
tedir. Ancak Arap ve Tiirk Islim devletlerinde ser’i hukukun yaninda 6rfi hukukun da uygulandig1
bilinen bir gergektir. Muhammed Hamidullah gibi bazi Islam alimleri “6rf”ii de I1slam hukukunun kay-
naklarindan saymislardir' . Ancak daha ziyade devlet idaresi ile ilgili bu hukukun kurallari igin “ka-
nun” kavrami kullamlmistir. Kékeni Yunancaya, hatta Ibraniceye uzanan bu kavram Arap devletleri
zamaninda Islami literatiire girmis, Osmanlilar tarafindan da ¢cokga kullanilmustur.

[k Tiirk siyasetnamelerinden olan Kutadgu Bilig’de Tiirk devlet anlayis1 da ele alinir. Yusuf
Hashacib bu eserinde devletin bekasi igin adaletin giivencesi olan kanunun vazgecilmezIligini vurgular.
Yine ona gore hiikiimdarin mutlak otoritesini adalet siirlar. Kurucu bir hiikkiimdar da mutlaka tore
yani kanun koymalidir. Eski Tiirklerde bu anlayis Oguz Han’a kadar gotiiriilebilir.

Eski Iran Sasani gelenegini yansitan {inlii Selguklu veziri Nizamiilmiilk de hiikiimdarin asli
gorevinin tebaasinin refahi i¢in adaleti saglamak oldugunu belirtir® .

Eski Tiirk-Mogol geleneginde kanun yapma hep var olmustur. Unlii Cengiz Yasas1 ‘tore’nin
yasallagmasindan bagka bir sey degildir. Mogol Imparatorlugu’nun hukuki ve askeri islerini diizenley-
en bu kurallara Cengiz Han da ilavelerde bulunmus ve yiirtirliige sokmustur. Bu iinlii yasa daha sonra
Islam dinini kabul eden Mogol devletlerinde ve bu arada Timurlular’da da uygulanmigtir® . Timur’a
izafe edilen Tiiziikat da ayni kategoriye dahil edilebilir*.

Islam diinyasini zor durumda birakan Sii ve Hagli saldirilart karsisinda giiclii devlete biiyiik
ihtiya¢ vardi. Gii¢lii devleti ayakta tutan en 6nemli faktor ise kanuni kurallar idi. Bu kurallar sultanin
emirleri olarak cikar ve yasa olarak anilirdi. Devlet diizeniyle ilgili kanun ¢ikarilmasini el-Maverdi (6.
1058) gibi fakihler de desteklemisler; “Ser’-i miibinin tatbikini giivence altina alan bir otorite” olarak
nitelemislerdir. Miisliiman halkin bekasi, diizeni ve seriatin uygulanmasina dayali bu anlayis Osmanl

' Muhammed Hamidullah, “Isldm Hukukunun Kaynaklarina Dair Yeni Bir Tedkik”, islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi (Istanbul 1954), 1/1-4,
s. 63-67.

2 Siyasetname (trc. Nurettin Bayburtlugil), Istanbul 1981, s. 35-46.

3 Mustafa Kafali, “Cengiz Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 1993, VII, 369.

# Tiiziikat-1 Timur — Timur’un Giinliigii ve Basar1 Prensipleri (haz. Taragay Bahadiroglu, trc. Kutlukhan Sakirov — Adnan Aslan), Istanbul

2004.
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devletinde de gegerliligini korumus, “Ser’ ve Kanun” ile “Din ve Devlet” kavramlari yan yana kullanilmustir.
Nitekim dogrudan ¢agdas bir kaynak olarak Fatih dénemini anlatan Tarih-i Ebii’l-feth’in miiellifi Tursun
Bey’e gore, toplum padisahin varhigma ve mutlaka sivil otoriteye muhtagtir °. Islam{ anlayisa gére ulii’l-emr
helali haram ve harami helal yapmama sartiyla bazi hususlarda kanunlar ¢ikarabilirdi. Yani bir hiikiimdar
hiikkmii altindaki arazinin idaresine, kamu ve idare hukukuna dair yasalar ¢ikarabilir, hatta had ve kisas
cezalar1 disinda tazir hakkini kullanabilirdi. Fakat ser'-i serife zit bir 6rflin kanun haline gelmesi s6z konu-
su olamazdi. Bir hiikiimdar mal, can, 1rz masumiyetine, zayifin himayesine ve toplum yararina ait yasalar
koymast halinde tahttan indirilecegini bilirdi. Osmanli uygulamasinda ser’1 hiikkiimlere “ahkam-1 ser’iyye”
orfl hukuk kurallarina ise “kavanin-i 6rfiyye” denilmistir.

Devlet kuran Tiirk hiikiimdarlarinin kanun yapmalarinin gelenek haline geldigi sdylenebilir. Os-
manli Devleti’nin kurucusu Osman Gazi doneminde ilk 6rfi kanunlarin ¢ikarildigi, daha sonra ihtiyag
duyuldukca her padisah doneminde yenilerinin yapildigi bilinmektedir. Ancak bu kanunlarin kanunname
seklinde tedvin edilmis olduguna dair yeterli bilgiye sahip degiliz. Ancak Osmanli kroniklerde bu diizenle-
melerden s6z edilmektedir. Yazili bilgi eksikliginin baslica sebebinin, devletin gegirdigi badireler, dzellikle
Fetret Devri gibi kesintiler oldugu sdylenebilir.

Padisahlara yasama hakkinin sadece seriatin serbest biraktig1 alanlarda oldugu unutulmamalidir.
Nitekim Osmanli padisahlarinin bazi 6rfi uygulamalar yasalastirirken ulemaya damstiklari bilinmektedir.
Devletin ilk idari ve miilki teskilatini yapan Osman Gazi (1299—1324) zamaninda pazar vergisi demek
olan “bac-1 bazar”in ¢ikarildigi malumdur °. Bu 6rfi hukuk alaninda ¢ikarildigi bilinen ilk Osmanli ya-
sasidir. Orhan Gazi (1324-1362) zamaninda Bursa, iznik, Izmit ve Edirne’nin fethiyle biiyiik bir devlete
doniisen iilkede daha kalic idari, adli ve askeri diizenlemeler yapilmistir. I. Murad Hudavendigar (1362—
1389) zamaninda Balkanlar’da yapilan fetihler ve Anadolu’da gerceklestirilen ilhaklarla vasal devletlerden
olusan bir imparatorluga doniisen Devlet-i Aliyye miilki alanda eyalet ve sancaklara boliinmiis, askeri al-
anda ise kapikulu ocaklarindan yenigeri ve acemi ocaklari kurulmus; timar sistemi rayma oturtulmustur.
Asker ihtiyaci i¢in savas esirlerinden yararlanilmasi i¢in “Peng¢ik Kanunu” ¢ikartilarak yiiriirliige konul-
mustur . Babasinin vasal imparatorlugunu merkezi imparatorluga déndiiren Yildirim Bayezid (1389-1402)
doneminde daha onceki kanunlar uygulanmaya devam edilmis, bunlara birka¢ maden yasasi ile vilayet
kadilarina yonelik resm-i kismet® ve sicil akgesi yasalar1 gibi yenileri eklenmistir °. Yildirim’m Timur’a
yenilmesinden sonra baglayan Fetret Donem’inde (1402—1413) ve dmrii iilke birligini saglamakla gecen
Celebi Mehmed zamanminda (1413—1421) yeni kanun ¢ikarilip ¢ikarilmadig bilinmemektedir. Ancak feti-
hlerin durmasi sebebiyle Pengik Kanunu’nun uygulanamamasi Osmanli tebaasindan Hiristiyan ailelerden
devsirme yapilmasinin bu dénemde yaygin hale geldigi genellikle kabul géren bir gergektir. Ayni sekilde
bunun oglu II. Murad (1421-1444; 1446-1451) zamaninda eski uygulamalarin devam ettirildigi, bu arada
devsirme islerinin bu dénemde bir kanuna baglandigi séylenebilir.

5 Tarih-i Ebii’l-Feth (nst. Mertol Tulum), Istanbul 1977, s. 10 vd.; Halil Inalcik, Tiirk Tarihinde Tiire (t6rii) ve Yasa Gelenegi”, Dogu — Bati,
say1 13 (Kasim — Aralik — Ocak 2000-2001), s. 65 vd.; ayn1 miiellif, “Serfat ve.

Kanunname”, Osmanli’mn izinde - Prof. Dr. Mehmet Ipsirli Armagami (haz. Feridun M. Emecen, Ishak Keskin, Ali Ahmetbeyoglu), istanbul
2013, 11, 121-124.

6 Tevarih-i Al-i Osman (nsr. Ali Bey), Istanbul 1332, s. 19-20.

7 Abdiilkadir Ozcan, “Pencik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2007, XXXIV, 226-228.

8 Resm-i kismet, kadilarin veya kassam denilen gorevlilerin askeri sinifin miras taksimi gibi islerden aldiklari vergi demek olup “kismet-i
askeriye” olarak anilird.

9 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul 1990, 1, 255-259
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Istanbul’un fethinin Osmanl1 Devleti’nin tarihinde ¢ok dnemli bir hadise oldugu malumdur.
Bu biiyiik fetihle Dogu Roma (Bizans) oyunlarina son verilmis, Devlet-i Aliyye’nin iki yakasi bir
araya gelmis ve kurulusu tamamlanmigtir. Bu bakimdan Osmanli Devleti’nin ger¢ek kurucusunun Fa-
tih Sultan Mehmed oldugu veya kurulugun onun tarafindan tamamlandigi séylenmelidir. Bu padisahin
kurucu sahsiyetinin bir bagka gdstergesi ise, uygulanmakta olan orfl kurallar1 ilk defa kanun mec-
mualarinda toplatmis olmasidir. Bu yoniiyle Fatih Sultan Mehmed Oguz Han, Cengiz Han ve Emir
Timur gibi devlet kurucu ve kanun koyucu hiikiimdarlar arasinda yerini almis olmaktadir. Gergekten
giliniimiize ulasan en eski yazili kanun metinleri onun zamanindan kalmadir. Bunlardan ikisi umumi
nitelikte olup devletin merkez ve tasra yonetimiyle ilgilidir.

Fatih Sultan Mehmed’in ¢ikardigi ilk umumi kanunname Kaniin-1 Osmani veya Kaniin-1
Padisahi adiyla anilir ve askeri kesim disindaki vergi miikellefi olan reaya ile ilgili hiikiimleri kapsar.
Tedvin tarihi fetihten hemen sonra olup giiniimiize ulasan tek yazmasi 893 (1488) yilinda istinsah
edilmistir. Fasil adi altinda dort béliimden olusur. Bunlardan ilk ¢ fasil ceza hukukuna dair olup
burada zina, kavga, dovis, sovme, adam oldirme, icki, hirsizlik, yalan, iftira ve namusa yone-
lik suglara verilecek cezalar hakkinda hiikiimler yer alir. Dordiincii fasilda vergi miikellefi tebaanin
ylkimlilikleri, giimriik vergileri ve timar diizenine dair hiikiimler bulunur. Kanunnamenin sonunda
yoriiklere, cebeliilere ve evli hristiyanlara hiikiimler dair bulunmaktadir. Muhtevasindaki hiikiimlerin
herkesi ilgilendirmesi Kanun-1 Padigahi’yi umumi hale getirir. Buradaki hiikiimlerin kurulus devrinin
uygulamalarini ihtiva ettigi rahatlikla sdylenebilir'® . Bu kanunname daha sonra ¢ikarilacak kanun
hiikimleri i¢in esas olmustur.

Merkezi nitelikte olan Kanunnime-i Al-i Osman ise askeri denilen yonetici sinifi ilgilen-
diren bir teskilat ve tesrifat kanunnamesidir. Fatih’in saltanatinin son yillarinda tertip edildigi anlagilan
Kanunname-i Al-i Osman geleneksel kurallari bir araya getirmekle eski islami Tiirk devletlerinin
gelenegini de yansitmaktadir. Osmanli Devleti’nde 6rfi hukukun en yetkili sorumlusu ve temsilcisi
nisancidir. Ad1 gegen kanunname de dénemin nisancisi Leyszade Mehmed Efendi tarafindan derlen-
mistir. Leys (Leysi) zade yazdig1 6nsdzde mealen sunlari ifade eder: “Istanbul fethi nasip oldugunda
daha once biiylik cedleri zamanindaki mazbut kanunlar defter olunmamigti. Sultan Mehmed bunlarin
eksik olan yerlerini kendileri isabetli fikirleriyle tamamlamislardir”. Divan-1 Hiimayun’dan ¢ikan
hiikiimlerin dénemin padisahinin agzindan kaleme alindigi malumdur. Bu hiikiimlere hatt-1 hiima-
yun veya ferman da denirdi. Fatih’in bu kanunnamesi de bas kisminda ifade edildigi gibi bir hatt-1
hiimayundur ve nisanci tarafindan bizzat bu padisahin agzindan kaleme alinmistir. Kanunname’nin
en dnemli 6zelligi “Bu Kanunname atam ve dedem kanunudur ve benim dahi kanunumdur” seklinde-
ki takdim climlesinde ifadesini bulur. Bdylece Fatih Sultan Mehmed G6teden beri uygulanmakta olan
kurallar1 bir kitap haline getirdigini belirtmekte ve devamla; “evlad-1 kirimum neslen ba’de neslin
bununla amil olalar” demekle de haleflerinin bu Kanunname’yi uygulamalarini istemektedir. Bu daha
Once Ornegi pek goriillmemis bir taleptir. Zira Sultan Mehmed yeni hiikiimdarin eski kurallar1 tamamen
veya kismen kaldirma yetkisinin bulundugunu biliyordu. Ancak Fatih burada sanki kendisini kanun
koyucu olarak 6zel bir yer vermek istemekte ve merkezi imparatorlugun gercek banisi oldugunu vur-
gulamaktadir. Fakat ilerleyen sayfalarda, “bu kadar ahval-i saltanata nizam virildi. Simden sonra gelen
evlad-1 kiramum dahi 1slaha sa’y itsiinler” derken, derlettigi ve yaptig1 kanunlarin zamanla degisebi-

lecegini, yenilerinin ilave edilebilecegini kabul etmekle de hukuk ve devlet anlayisini gostermis
19 Bu kanunnamenin ilk nesrini Friedrich von Kraelitz yapmistir (Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte, Wien 1921, 1, 13-48. Ondan
naklen bk. Barkan, ayni eser, s. 387-395 ve Akgiindiiz, ayni eser, I, 346-366.
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olmaktadir !!. Gergekten basta oglu II. Bayezid olmak iizere torunu Yavuz Sultan Selim ve 6zellikle
bunun Kanuni sifatiyla anilan oglu Sultan I. Siileyman’in 6rfi alanda ¢ok sayida kanunlar yaptiklart
bilinmektedir >. Kanun koyucu yoniiyle Fatih Sultan Mehmed Orta-Asya geleneginin temsilcisi
gorlinimiindedir. Yukarida sozii edildigi gibi Cengiz Han da bir yasa toplatmis ve bunu daha sonra
gelen halefleri ikmal etmislerdir. Fatih de o kapiy1 agik tutmustur. Nitekim XVI. yiizyil sonlarindan
itibaren bu Kanunname-i Al-i Osman’a “kantin-1 kadim-i Sultan Mehmed” seklinde atiflar yapilmustir.

Bu iki genel kanunnameden baska Fatih Sultan Mehmed belli bir hususa dair kanun niteliginde
fermanlar da ¢ikarmistir. Bunlardan Kantin-1 Kitdbet-i vilayet, adindan da anlasilacagi iizere tam bir
tapu-tahrir (kadastro) kanunu olup, konusu itibariyle belki de diinyada bir ilk oldugu diisiiniilebilir.
Osmanlilarda Yildirim Bayezid (1389-1402) zamanindan beri arazi tahririnin yapildigi malum ise de,
yazim kurallarinin bir mecmuada toplandigi bilinmemektedir. Fatih Sultan Mehmed’in bu uygulama-
lar1 kanunname haline getirdigi goriilmektedir. Tedvin tarihi tespit edilememekle birlikte, eskiden beri
yiriirliikkte olan kurallarin derlenmesiyle tesekkiil ettigi kesindir. Kanunnamede fethedilen yerlerin
muharrir-i memalik veya il-yazict denilen gorevli ile defter emini tarafindan tahririn nasil yapilacagi
belirtilir!'? .

Fatih doneminin bir baska kanunnamesi ihtisaba yani beledi islere dairdir. Thtisab Ka-
nunnamesi olarak adlandirilabilecek bu kanun mecmuasinda esnafin alim satim islerinde asiriliga
kagmamalarina, hayvan derilerinin yiiziilme esnasinda delinmemesi i¢in 6zen gosterilmesine ve et
fiyatlarina (narh) dair hiikiimler yer almaktadir . '

1481 yilinda diizenlenmis olan Giimriik Kanunnamesi’nde ise miislimanlardan, zimmile-
rden ve harbi kefereden alinacak giimriik vergilerinden s6z edilmektedir . 3

Fatih doneminin bir bagka hususi kanunnamesi darphaneye dairdir. Darphane Kanunname-
si’nde para darbr meselesi iizerinde durulmus, istanbul disinda nerelerde para kesimi yapilacak dar-
phane bulunacagi ve 100 dirhem giimiisten kag¢ akge kesilecegi belirtilmistir .!6

Bu kanunnameler diginda yine Fatih Sultan Mehmed doneminde hususi ziimre, is ve bolgelere
dair ferman seklinde ¢ikarilmis yasaknameler de giniimiize ulasmistir. Bunlarin bir kismi Kan{in-
name-i Sultini ber-Miiceb-i Orf-i Osmani’de bir araya getirilmistir. Bu derleme eserde ayrica dzetle
altin, giimiis ve diger madenlerle ilgili yasalar; darphane ve sarrafiye hiikiimleri; sancak, subagi ve
mevkufat hiikiimleri; tuz, koyun, giimriik ve ibrisim yasas1 hiikiimleri; Istanbul’un Haslar, dalyan,
mumhane, kapan, ¢eltik, sabunhane ve dellallik hiikiimleri de yer almaktadir.

I Kanunndme-i Al-i Osman Viyana niishasma dayanilarak Mehmed Arif Bey tarafindan TOEM ilavesi olarak 1330 yilinda yayimlanmustir.
Ancak tek niisha olmasi hasebiyle Ali Himmet Berki tarafindan sahteligi 6ne siiriilmiis, ancak yeni niishalarinin bulunmasi ile Abdiilkadir
Ozcan tarafindan mukayeseli nesirleri yapilarak bilim diinyasinin hizmetine sunulmustur (“Fatih’in Teskilat Kanunnamesi ve Nizdm-1 Alem
icin Kardes Katli Meselesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Fatih Sultan Mehmed’e Hatira Sayisi, istanbul 1982,
say1 33, s. 7-56; Kanunname-i Al-i Osman (Tahlil ve Karsilastirmali Metin), Istanbul 2003, 2007, Atam Dedem Kanunu - Kanunname-i
Al-i Osman, Istanbul 2012.

12 Genel olarak bk. Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar1. Ka-
nunlar, 1, istanbul 1943; Ahmet Akgiindiiz, Osmanlh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, I-IX, Istanbul 1990-1996.

13 Akgiindiiz, aym eser, I, 368-379.

4 ayni eser, s. 378-379.

15 Robert Anhegger — Halil Inalcik, Kantinndme-i Sultani ber-Miceb-i Orf-i Osméni, Ankara 1956, s. 78-79Akgiindiiz, ayn1 eser, s. 381 vd.
16 Akgiindiiz, aymi eser, s. 384.
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Fatih Sultan Mehmed déneminde ¢ikarilmig birkag sancak kanunnamesi de vardir. Cok genis
alana yayilmis ¢ok uluslu bir devlet olan Osmanli imparatorlugu’nda genel bir tasra teskilat1 ve bir
idare kanunu yapmak miimkiin degildi. Bunun zorluklar1 Fatih sonrasinda Yavuz Sultan Selim ve
Kanuni Sultan Siileyman donemlerinde Orta Dogu, Misir ve Macaristan gibi yerlerin ilhak ve zaptiyla
daha net ortaya ¢ikacaktir. Fatih ddneminde Akkoyunlu gibi daha dnce Islam hukukunun uygulandig
iilkelerdeki kanunlar hemen aynen kabul edilmis, Avrupa ve Adalar gibi “diyar-1 kiiflir”” olan yerlerde
cari kanunlar ise seriata uymayan kisimlar atilarak benimsenmistir. Fatih devrinde Osmanli Devleti
dort eyaletten olusmaktaydi. Bunlar da kendi i¢lerinde sancaklara ayrilmisti. Osmanli tasra teskilatin-
da ¢ekirdek birim sancaktir. Bu sancaklar igin ¢esitli kanunnameler ¢ikartilmistir. Rumeli eyaletinin
kanunnameleri Osmanli Avrupasi ile Istanbul ve Galata merkezli olarak ¢esitli adlar altinda meydana
getirilmistir. Bunlar disinda Bosna, Edirne, Gelibolu, Hersek, Sirbistan (Laz-ili), Manastir, Selanik,
Semendire, Serez, Uskiip ve Vilik-ili (Vugitrin) kanunnameleri de ¢ikartilmistir. Anadolu yakasi igin
ise bu eyalet ile Aydin, Hiidavendigar (Bursa), Karesi, Kiitahya, Saruhan ve Teke sancaklari i¢in ka-
nunnameler devreye sokulmustur!” .

Sonug olarak, Istanbul’u almakla devletin kurulusunu tamamlayan II. Mehmed hakkiyla
klasik Osmanli padisahi tipinin temsilcisi olmustur. Cikarmig oldugu iki umumi kanunnameden bagka
idarl ve mali bir¢ok kanunun da vazn olmakla merkezi imparatorlugun banisi olmus ve her bakim-
dan Ebii’l-kavanin sifatin1 hak etmistir. Ancak onun Fatih sifat1 her devirde diger vasiflarinin 6niine
geemis ve bu padisah Osmanli kaynaklarinda hep Ebii’l-Feth, daha yaygin ifadesiyle ise Fatih sifatiyla
anilmastr.

16 Akgiindiiz, ayni1 eser, s. 384.
17" Akgiindiiz, ayn1 eser, s. 389 vd.
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"FATIH SULTAN MEHMED ve MUTLAK VEKILLERI"

Prof. Dr. Abdulkadir OZCAN

Agir yiik, giinah anlamlarindaki “vizr” kokiinden tiireyen vezir kelimesi, 1stilah olarak Iran Sasani
hiikiimdarlarmimn yardimeist i¢in kullanilird. Islam devletlerinde Abbasilerden beri goriilen kavramin daha
sonra Samaniler, Endiiliis Emevileri, Tolunogullari, FAtimiler gibi diger Arap Islam devletleri ile Karahan-
lilar, Gazneliler, Selguklular, Harizmsahlar, Eyytbiler, Memliikler, Ilhanhlar, Osmanhlar, Timurlular, Safe-
viler gibi Islam Tiirk devletlerinde de yogun olarak kullamldig1 goriilmektedir.

Osmanhlarm kurulus yillarinda tek olan vezir sayisi, devletin genisleyip teskilatlanmastyla artmis ve
birinci vezire veziriazam denilmistir. {lk vezirlerin Islim hukukunu bilen ulema kékenlilerden oldugu dikkat
cekmektedir. 1385-1453 yillar arasinda ise vezirlik agirlikh olarak ilmiye kokenli Candarl ailesinin elinde
kalmis ve bu aileden bes veziriazam ¢ikmustir.

Sultan Mehmed ¢ikarmus oldugu iinlii Kanunname-i Al-i Osman adli Kanunnamesinde veziriazam
icin mealen, “bil ki 6ncelikli olarak vezirlerin ve beylerin bas1 veziriazamdir. Biitiin islerin vekil-i mutlakidir.
Oturmada, durmada ve mertebede veziriazam herkesten 6nce gelir” derken onun protokoldeki yerini kesin
olarak belirler. Biz de bu kisa yazimizda ona vekaleten devleti yoneten bu zevattan ve akibetlerinden s6z
edecegiz.

Candarh Halil Pasa

Candarli Halil Paga II. Murad’m son veziriazami olup, yaklagik 15 yil kadar bu gérevde bulun-
mugstur. [I. Mehmed’in ilk saltanatinda (1444—1446) ve ikinci ciilisunda (1451) bas vezirlik makaminda
bulunan Halil Pasa 15 yil kadar bas vezirlik yapmustir. Ilk iki yillik saltanatinda geng padisahi destekleyen
devsirme kokenli vezirlerle Halil Pasa arasindaki ¢cekismede Candarli galip gelmis ve ¢cocuk padisah Mani-
sa’ya gonderilmis, Sultan Murad tekrar tahta oturmustu. II. Mehmed’in 1451 yilindaki kesin ciilisundan son-
ra iki y1l kadar daha gorevde birakilan bu giiglii vezirin Istanbul’un fethinden sonra bagina gelenler malum-
dur. Divan-1 Hiimayun’a kendi destekgileri Sehabeddin ve Zaganos pasalar iiye yapan II. Mehmed, Halil
Pasa’min yenigeri tizerindeki niifuzunu kirmak i¢in ocak diizeninde degisiklik yapmus, fethin ardindan da bu
veziri idam ettirmistir. Son iki y1llik sadrazamlik déneminde yeni bir Hagh seferi tehdidine kars tedbirli bir
siyaset izlemek isteyen ve Istanbul kusatmasma muhalefet eden Candarlr’ya kars1 Zaganos Pasa ile ulemadan
Aksemseddin ve Molla Giirani’nin tegvikleriyle fetih gerceklesmis, bu da Halil Paga’nin sonunun baslangici
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olmustur. Fetihten sonra hakkinda ¢ikarilan riigvet iddialar ile baz1 tertipli sozler, 6zellikle geng padisahin 1446°da
tahttan indirilmesinde ¢evirdigi dolaplar yiiziinden tutuklanan pasa 40 giin sonra Edirne’de siyaseten katledilm-
is (10 Temmuz 1453) ve zengin serveti miisadere edilmistir. Bu hadise Osmanli tarihinde bir ilktir. iznik’te bir
imareti bulunan Halil Pasa oglu ibrahim Pasa tarafindan buradaki tiirbesine defnedilmistir. Halil Pasa’nin Ege
Denizi’'nde Candarli Korfezi’nde yaptirdig bir de kalesi vardir.

Kul Kavramm Hakkinda

Candarli Halil Paga’nin idamindan sonra kul sisteminin geregi olarak vezirlik makamina devsirme
kokenliler getirilmeye baglanmistir. Bu uygulama Osmanh idare tarihinde ¢ok énemli bir degisim olup, Fatih’in
sahsinda Osmanh merkeziyetci yonetimin olusmasinda etkisi biiyiik olmustur. Ilk anda esir, kole manasinda old-
ugu akla gelen Kul terimi Osmanli Devleti’nde kapikulu askerleri ile askeri ve miilki idareciler igin kullanilmusgtir.
Tiirkge sozliiklerde kul kelimesi “tabi, hizmetkar, sadik” anlamlarinda da kullanilmigtir. Osmanl padisahlarin
maiyetinde Osman Gazi’den beri Tiirk asilli olmayan kul kokenlilerin devlet hizmetlerinde kullamldiklart bilin-
mektedir. Ik merkezi idarenin kurucusu olan Yildirim Bayezid kullar sadece merkezde degil, tasra hizmetlerinde de
kullanmaya baglamigti. 1402’de baglayan Timur fetretinden sonra Celebi Mehmed iilke birligini kurmaya ¢aligirken
yine kul astlh rical ve askerlerden faydalandi. II. Murad zamaninda Enderun denilen saray okulunun devreye sokul-
masindan sonra bir siire burada egitilen devsirme oglanlari daha sonra gesitli devlet hizmetlerinde istihdam edildil-
er. Bu padisah zamaninda ug beyleriyle merkez arasinda ortaya ¢ikan huzursuzluklara, merkezdeki idareci ve askeri
ziimreler arasindaki niifuz miicadelesi de eklenmisti. Bu gelismeler lizerine hassas mizach Sultan Murad oglu Iehine
tahttan feragat etmek zorunda kalmigti. Ancak bu feragatte tahtin yegane varisi konumunda Sehzade Mehmed’in
Konstantinopolis’teki Sehzade Orhan’a karsi gii¢lii duruma getirmenin séz konusu oldugu da anlagilmaktadir. Kul
asilli vezirlerle Enderun’un tegkilatlanmasi Fatih Sultan Mehmed zamaninda gergeklesti. Bu padisah sinir boylarmda
basina buyruk hareket etmeye aligmus tinlii akinci beylerini kendine bagl bu kul vezirlerle hizaya getirmisti. Boylece
daha sonraki yillarda arada sirada Tiirk asilli vezirler goriilse de, bu unvan genelde devsirme kokenlilere verilmistir.
Hatta kendisine vezirlik teklif edilen Molla Giirani’nin, “0 makam benim sanima miinasip degildir. Bana gerekmez.
Harem-i Has’ta yetisen kullara verile gelmistir” dedigi nakledilir (Mecdi, s. 104). Ger¢ekten Kanuni devrinin {inlii
nisancist Feridun Ahmed Bey de Niizhet-i Esrar adh eserinde, “kul huddam-1 saltanattir. Sadéakat ve raiyyet bunlar-
dadir” derken (Miingeat, s. 246) yiiksek riitbeli devlet gorevlerine bagkalarinin getirilmesini istemez goriilmektedir.

Mahmud Pasa mu ishak Pasa om?

Candarl Halil Pasa’dan sonra sadrazamlik makamina ishak Paga’nin m1 Mahmud Pasa’nin mu getirildigi
tartismalidir. Rum tarihgisi olup Fatih déneminin tarihini yazan Kritovulos Ishak Paga’nimn tayin edildigini belirtir. An-
cak bu atamanm vekaleten olmas1 daha muhtemeldir. O dénemde yasans Ishak adinda birkag vezirin varlig bilinme-
ktedir. Bunlardan biri Tiirk asilh olup Inegdlliidiir. Bu Ishak Pasa’nin hayatmn ilk yillari hakkinda bilgi yoktur. Ancak
1463-1464 yillarinda Anadolu beylerbeyi oldugu kesin gibidir. Daha sonra hangi gorevlerde bulundugu bilinmemektedir.
Amasya Tarihi miiellifi onun bir siire sonra {iglincii vezirlige, 1469-1470’te ise veziriazamliga getirildigini ve bu sifatla
Eregli ve Aksaray’1 zapt ettigini yazar.Bu bilgi Orug bin Adil tarafindan dogrulanirsa da Orug Bey hangi Ishak Pasa
oldugunu tasrih etmez. Bu Tiirk asilli Ishak Pasa 1471 veya ertesi y1l sadrazamliktan alinmis ve yerine ikinci
defa Mahmud Pasa getirilmistir. Hiiseyin Hiisameddin onun yerine veziriazamliga Sar1 lakapli bir baska ishak
Pasa’min getirildigini belirtir. Inegéllii Ishak Pasa 1481°de Fatih’in vefat1 sirasinda Istanbul muhafizh@: gérevinde
bulunuyordu. Veziriazamlik makamina ikinci getirilisi 21 Mayis 1481°de gergeklesmis, boylece II. Bayezid’in ilk
sadrazami olmustur.
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Mahmud Pasa-y1 Veli

Kul kokenli vezirlerin ilki Mahmud Pasa’dir. Slav veya Rum kdkenli oldugu rivayet edilir. 1427°de
esir almmus, Edirne Saray1’nda bir siire egitim gormiis, Istanbul kusatmasinda gorev almis ve 1454’te Zaganos
Pasa’nin yerine vezirlige getirilmistir. 1456 yilinda Rumeli beylerbeyligini de uhdesine alan Mahmud Paga aym
sene i¢inde veziriazamliga ytikseltilmistir. Bu sifatla Sirbistan harekatina girismis, basta Semendire olmak {izere
bazi sehirlerin alinmasinda etkili olmustur. 1460°ta Fatih’in yaninda Mora seferine katilan Mahmud Pasa, ertesi
yil Trabzon seferinde basaril icraatlarda bulunmustur. Ezclimle Amasra’nin ve Sinop’un zaptinda etkili olmus;
teyzezadesi Georgios Amiroutzes’in araciligryla Trabzon’un teslim yoluyla alinmasinda 6nemli rol oynamustir.
1462 Eflak seferine katilmig, ayni y1l Midilli’nin fethini gerceklestirmistir. Ertesi yil padisahla birlikte Bosna
seferine ¢ikan Mahmud Pasa, daha sonra Mora’ya, ardindan Macaristan ve Arnavutluk seferlerine génderilm-
istir. Bosna Krali Stephan’in katli meselesinde Fatih’le fikir ayriligina diismesi rakipleri tarafindan kullanilmustir.
Mahmud Pasa 1467-1468’de Fatih Sultan Mehmed’le birlikte Karaman seferine gitti ve bazi kalelerin ele gecir-
ilmesinde etkili oldu. Ancak daha 6nce Bosna kralimin katli meselesine, bazi ailelere toleransli davranma gibi
suclamalar da eklenince, 6zellikle Rum Mehmed Pasa’nin entrikasiyla veziriazamliktan alinarak yerine bu rakibi
getirildi. Azlinin eski Tiirk gelenegine uygun olarak cadirinin basina yikilmasi seklinde olmasi ilgi ¢ekicidir.

1470 yilinda donanmanin bagina getirilen Mahmud Pasa Egriboz adasinin fethinde 6nemli rol oynadi.
1472 yilinda ikinci defa getirildigi veziriazamlig1 esnasinda padisahla birlikte Otlukbeli Savasi’nin (1473) ka-
zanilmasinda etkili olduysa da, rakiplerinin aleyhinde faaliyetleri yiiziinden gbzden diistii ve gorevinden alindi.
Goriiniirdeki sebep maglup Akkoyunlu ordusunun takip edilmemesi yolundaki fikridir. Haskéy’deki giftligine
cekilen Mahmud Pasa Sehzade Mustafa’min 6liimii miinasebetiyle padisahi taziye igin Istanbul’a geldiyse de
Sultan Fatih tarafindan soguk karsilandi. Bir siiredir Sehzade Mustafa ile Mahmud Pasa’nin karis1 arasinda ¢ikan
dedikodular yiiziinden merhum sehzade ile arasi acik olan, hatta giiya onu zehirleten Mahmud Pasa’dan siiphe-
lenen Fatih, paganin rakiplerinin de gammazlamastyla bu veziri dnce bir siire Yedikule Hisari’nda hapsettirmis,
ardindan da siyaseten katletmistir (17 Agustos 1474). Baz1 kaynaklarda idam sebebi sadece Sehzade Mustafa
meselesi degil, daha 6nceden Bosna kralim affetmesi, Eflak beyini serbest birakmasi, Dulkadiroglu Sahstivar
Bey’i geri gondermesi, Karaman seferi sirasinda Ishak bey’in kagmasma firsat vermesi, Otlukbeli Savasi’nda
maglup edilen Uzun Hasan’1n takip edilmesine engel olmasi gosterilir. Her seye ragmen bazi kaynaklarda Fatih
Sultan Mehmed’in onun sadrazamlig1 dsneminde rahat ettigi belirtilir. Nag1 Istanbul’da yaptirdig1 caminin hazire-
sinde bulunan tiirbesinde defhedilen Mahmud Pasa’nin ad: giiniimiizde ucuzluguyla inlii ¢arstyla biitiinlesmistir.

flim ve sanat erbabim himayesiyle bilinen Mahmud Pasa, halk tarafindan ¢ok sevilmis ve kendisine
“Veli” sifat1 verilmistir. Firsat buldukca haftada bir donemin ileri gelen alim ve sairlerini bir sofrada topladigy,
nohut biiyilikliigiinde altlar nohutlu pilava karistirarak farkl bir sekilde siirpriz ikramlarda bulundugu rivayet
edilir. Dénemin iinlii mutasavvifi Esrefoglu Rumi’ye intisab1 bulunan ve II. Mehmed’in Hurufilige duydugu ilgiyi
onlemede etkili olan Mahmud Pasa adina bir¢ok eser yazilmis ve kendisine ithaf edilmistir. Bu ciimleden olarak
donemin {inlii tarihgisi ve diplomati1 Siikrullah Sirvani Behcetii’t-tevarih’ini, Enveri Diisturname’sini, Abdiirra-
him Karahisari Vahdetname’sini onun adina kaleme almislar ve ondan lituf gormiislerdir. Musannifek Alaed-
din Tusi Tuhfe-i Mahmudiyye adiyla yazdig1 eseri ona sunmustur. Kendisi de iyi bir sair olan Mahmud Pasa
siirlerinde “Adni” mahlasini kullanmigtir. Ancak nesrinin nazimdan daha kuvvetli oldugu nakledilir. Daha sonra
adina yazilan Menakibname-i Mahmud Paga-y1 Veli adli eser birka¢ defa yayimlanmis ve tizerinde yiiksek lisans
tezi yapilmustir.
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Mahmud Pasa cami, tiirbe, hamam, mahkeme, medrese, mektep, imaret, kiitiiphane, ¢cesme, han, tekke ve
265 diikkandan olusan Istanbul’daki kiilliyesinden baska Ankara’da giiniimiizde Anadolu Medeniyetleri Miizesi
olarak kullanilan bedesten ile bir mescid ve han; Bursa’da kervansaray ve mescid; Edirne’de cami; Haskdy’de
hamam ve medrese; Sofya’da cami, sebil, medrese ve han inga ettirmis, bu tesisleri i¢in yiiksek gelir kaynaklari
vakfetmistir.

Rum Mehmed Pasa

Fatih Sultan Mehmed déneminin iigiincii kul kokenli veziri Rum Mehmed Pasa’dir. Istanbul’un fethi
esnasinda esir diisen Rum soylularindan oldugu, Enderun’a alinarak burada yetistirildigi kabul edilir. Fatih Sultan
Mehmed’in 1466 Arnavutluk seferinde padisahla birlikte olan ve onun giivenini kazanan Mehmed Pasa dondiik-
ten sonra ikinci vezirlige getirilmistir. Bir siiredir Mahmud Pasa ile aralarinda rekabet bulunan Mehmed Pasa,
1468 Karaman seferi sonrasinda buradan birkag yiiz haneyi Istanbul’a zorunlu tehcir sirasinda Mahmud Pasa’nin
yumusak davrandigmi belirterek padisahin goziinden diisiirmeyi, bir siire sonra da sadrazamliktan azlettirmeyi
bagardi. Daha sonra kendisine verilen gorevi esnasinda olduk¢a acimasiz davranmasi ise, basta Asikpasazade
olmak tizere bazi Osmanli tarihgileri tarafindan elestirilir. Mahmud Pasa’dan sonra veziriazamlik makamima Rum
Mehmed veya Ishak pasalardan hangisinin getirildigi tartismaliysa da ikincisinin bu goérevde bulunmus olma
ihtimali daha kuvvetlidir. 1469 veya ertesi y1l Sehzade Mustafa’nin lalasi olarak Karaman’a gonderilen Rum
Mehmed Paga bu defa Mut Kalesi’ni tahrip etmistir. 1470 yilinda Egriboz’un fethinde etkili olan pasa, aym yil
icinde ticiincii defa Karaman’a génderilmis ve bu defa Larende ve Eregli’yi tahrip ederek Toroslarin kuzey tarafin-
daki Karamanoglu topraklarim ele gecirmistir. Ancak giineye yonelince Varsak Tiirkmenlerinin tuzagma diismiis
ve canini zor kurtarmis ve Alanya’y1 almaktan vaz gegmistir. Bu gelismede esinin Alanya Beyi Kiligarslan’in kiz
kardesi olmasimi etkili oldugu da sdylenir. 1471 yilinda Veziriazam Ishak Pasa Karamanoglu Kasim Bey’e karst
basgarili olamaymca makamindan almmis ve yerine Rum Mehmed Pasa getirilmistir. Ancak Karamanogullar
Beyligi’ni himayesine alan Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’in Tokat’1 tahrip etmesi iizerine durumu sarsilan
Mehmed Pasa gorevinden almmus ve bir siire sonra da siyaseten katledilmistir. Oldiiriilmesinde rakipleri Mahmud
ve Karamani Mehmed pasalarm rolii biiyiiktiir. Nag1 Uskiidar’daki tiirbesinde defhedilmistir. Ozellikle Karaman
ilindeki icraatlarini agir bir dille elestiren cagdasi Asikpasazade 6liimii i¢in “it gibi bogdular” ifadesini kullanr.

Osmanl Devleti’'nde mukataa veya iltizam vergi sistemini ilk uygulayan vezirin Rum Mehmed Pasa old-
ugu nakledilir. Rum Mehmed Pasa’nin Uskiidar’da cami, medrese, hamam, imaret ve tiirbeden olusan kiilliyesi
vardir. Buranin vakif gelirleri igin Istanbul’da han ve diikkanlar ile Manisa’da bir bedesten yaptirdig1 bilinmek-
tedir. Giiniimiizde sadece cami ve tiirbe ayaktadir. Uskiidar’in senlenmesi icin yaptirilan ilk sosyal tesis olan bu
kiilliyesinden bagka Rum Mehmed Pasa’nin Tire’de bir cami, han ve tiirbe yaptirdig da bilinmektedir.

Gedik Ahmed Pasa

Alanya, Kirim ve Otranto Fatihi olarak bilinen Muhtemelen Sirp, Rum veya Arnavut kokenli olup II.
Murad zamaninda saraya girdi ve burada egitim aldi. Dig hizmete ¢ikmasi II. Mehmed déneminde oldu ve 1461
yilinda Amasra, Sinop ve Trabzon fetihlerinde bulundu ve Koyunluhisar’m zaptinda énemli rol oynadi. 1462
yilinda ishak Pasa’nin yerine Anadolu beylerbeyligi gérevine getirilen Ahmed Pasa asil sohretini 1469 yilinda
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Konya Ereglisi ile Aksaray’in Osmanli idaresine girmesinde gosterdigi basarilarla elde etti. Bu arada Fatih’in oglu
Sehzade Mustafa’yi eyalet haline getirilen Karaman valisi olarak Konya’ya yerlestirdi ve bir siire ona atabeylik
yaptt. 1470 yilinda Egriboz seferine katildi ve bu adanin fethindeki etkisinin de katkisiyla vezirlige yiikseltildi.
Ertesi y1l Alanya, 1472°de icel, Silifke, Mokan, Gorigos da denilen Kizkalesi, Giilek ve Liilye’yi Osmanli toprak-
larina katti. Akkoyunlu destegindeki Karamanoglu Pir Ahmed ve Kasim beyleri bozguna ugratti. 1473 Otlukbeli
Savasi’nin kazanilmasinda 6nemli rol oynadi. Bu muharebe sirasinda beceriksizligini yiiziine vurdugu Sehzade
Bayezid (II) ile aralarinda sert bir tartisma gecti; bu olay 1482°deki idaminda etkili olacaktir. Daha sonra Karaman
valiligine getirilen Sehzade Cem’e de atabeylik yapan Gedik Ahmed Pasa 1474 yilinda Mahmud Pasa’nin yerine
veziriazamliga getirildi. Bu sifatla gittigi Karaman ve icel yorelerinde Ermenek, Manyan ve Silifke’yi tekrar Os-
manli idaresi altina soktu. 1475 yilinda donanmayla gittigi Kirim seferinde Kefe, Sudak gibi Ceneviz kolonileri ile
Azak’1 alarak Kirim Hanligi’n1 Osmanli Devleti’ne bagladi. Kefe’de Cenevizliler tarafindan zindana atilan Men-
gli Giray’1 kurtararak onu Osmanli himayesini tanima hususunda ikna etti. Bu énemli basarilari ile gururu artan
Gedik Ahmed Pasa yavas yavas Fatih’in goziinden diismeye baslar. 1477 yilinda Arnavutluk’ta iskodra kales-
ine yonelik sefere ¢ikma isini tistlenmekten kaginmasi gorevden alimip Rumelihisari’nda hapsedilmesine sebep
oldu. Ertesi yil affedilerek serbest birakilan Ahmed Pasa dnce kaptamderyaliga, ardindan Selanik ve Avlonya
sancak beyliklerine getirildi. 1479°da Adriyatik Denizi’ndeki Zanta, Kefalonya ve Ayamavra adalarini fethetti.
Onun bu zaferi Italya fethinin ilk adimlar1 olmustur. Gercekten 1480 yilinda Fatih Sultan Mehmed tarafindan
Giiney Italya’ya gonderilen Gedik Ahmed Pasa Agustos aymda Napoli Kralligina bagh Otranto’yu fethetti ve bu-
ray1 iis edindi. Italya yarimadasinda gerceklestirecegi yeni fetihler i¢in asker, donanma ve mithimmat hazirliklari
icin Avlonya’da beklerken Osmanli padisahinin vefat haberini almast iizerine bu planini uygulayamamustir. Yeni
padisahtan bu taleplerini yenilemeyen Ahmed Pasa, olumsuz cevap almasi {izerine ve merkeze ¢agrilmasi iizerine
Italya fethi yarim kalmis, Otranto muhafazasidaki Osmanh askerleri de kiligtan gegirilmistir.

Sultan Bayezid’in, kardesi Cem’le yaptig1 miicadeleler sirasinda Bayezid yanlis1 kaymnpederi ishak
Pasa’ya ragmen o konumunu net bir sekilde ortaya koymadi. Yenisehir ovasinda yapilan savagin Bayezid lehinde
sonuglanmasinda etkili olduysa da Cem’i Konya Ereglisi’ne kadar takip etmesi, fakat onu yakalamamasi aleyhine
oldu. Rakipleri tarafindan Cem taraftar1 olmakla itham edilince hapsedildi. Ancak yenigerilerin tepkisi iizerine
serbest birakildi ve vezirligi de iade edildi. O sirada Karaman’da ¢ikan kargasay1 bastirma goreviyle burada bu-
lunan Sehzade Abdullah’a yardim igin oraya gonderildi. O sirada oglunu rehin olarak sarayda birakmasi ilgingtir.
Karaman isyanini bastirmada pek basarili olamayan Ahmed Pasa ki1 orada gegirdi. Suriye taraflarina kagan Kara-
manoglu Kasim Bey’in Misir’da bulunan Cem Sultan’1 Gedik Ahmed Pasa adina yazdigi mektupla Anadolu’ya
davet etmesi Sultan II. Bayezid’in siiphelerini daha da arttirmistt. 1482 yilinda Ankara Sancak Beyi Mehmed’in
Gedik Paga’nin yanindan kagip Cem’in yanina gitmesi ise bardagi tagiran son damla oldu. Cem’in yenilip bu defa
Rodos sovalyelerine sigmmasinin ardindan onlarla goriismekle gorevlendirilen Gedik Ahmed Pasa bu hususta
basgarili olmaymca Edirne’de Yeni Saray’da davet edildigi ziyafetin ardindan sirtina teamiiliin aksine siyah bir
kaftan giydirilerek siyaseten idam edildi (Aralik 1482). Bu hadisenin ardindan II. Bayezid Bostancibasi Iskender
Aga’ya gonderdigi ve glinlimiize de ulasan bitisinde Gedik’in tepelenmesinden bahisle Cem’in oglu Oguzhan’in
da katlini emretmistir. Osmanli Devleti’nin en iinlii askeri dehalarindan biri olan bu magrur pasanin nasi Edirne’de
Sarica Paga Camii civarinda defnedilmistir.

Tarihlerde sert mizagh hatta diktatdr olarak anillan Gedik Ahmed Pasa’min 1470°li yillarda Afyon’da
yaptirdig1 cami, sibyan mektebi ve hamamdan olusan kiilliyesi hala faaliyetini siirdiirmektedir. Istanbul’da insa
ettirdigi ve islevini devam ettirmekte olan tinlii hamaminin ve diikkanlarmin bulundugu yer Gedikpasa Mahallesi
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ve semti olarak varligim siirdiirmektedir. Gedik Ahmed Pasa bu eserlerden bagka Ladik’te mescid ve koprii, Kiita-
hya’da mektep ve arasta, Bekiis koyiinde mektep, Sirbistan’da Vranye (Ivranye)’de cami yaptirnus, Konya’daki
Mevlevi dergahini ise tamir ettirmistir.

Hoca Sinan Pasa vezir mi veziriazam nm?

Gedik Ahmed Paga’dan veya Mahmud Pasa’dan sonra Fatih Sultan Mehmed’in hocasi olan Hoca Sinan
Pasa’nin veziriazam tayin edildigi rivayeti varsa da bu husus tartismalidir. Ik Istanbul kadis1 olan ve sakin oldugu
Kadikdy’e adin1 veren Hizir Bey-Celebi’nin oglu olan Sinan Pasa giiya yaklagik bir yil kadar bu gorevde kal-
mustir. Vezir payesini aldigi kesin olan ve bu yiizden “pasa” unvammi kullanan Sinan Paga’nin Tazarrundme veya
Tazarruat adindaki tinlii miinacatindan bagka pek ¢ok eseri vardir.

Karamani Mehmed Masa

Ilk toprak reformcusu ve teskilatc1 veziriazam olan Mehmed Pasa Konya’da diinyaya geldi. Mevlana
Celaleddin-i Rumi soyundandir. Babasi buradaki Mevlevi Dergahinin postnisini Arif Celebi olup, Siddiki nisbe-
sinden Hazreti Ebibekir soyundan geldigi rivayet edilir. Egitimine Konya’da baglayan Mehmed Celebi daha sonra
Osmanl iilkesine gelerek medreseyi bitirdi. Mahmud Paga’nin himayesinde 6nce onun yaptirdigi medresede bir
stire miiderrislik yapti, ardindan Divan katibi oldu. Hamisinin sevkiyle 1464 yilinda nisanciliga getirilen Mehmed
Celebi uzun siire bu gérevde bulundu ve hep “Nisanci” unvaniyla anildi. 1470°1i yillarin basinda kendisine vezir-
lik verilen Mehmed Pasa 1478 yilinda veziriazamliga getirildi. Sadrazamlik doneminin &nemli icraatlari arasinda
devletin teskilatlandiriimasi 6ne gikar. Bilhassa Kanunname-i Osmaniyan veya Kanunname-i Al-i Osman adl
eserde devlet ileri gelenlerinin protokoldeki yerleri, kadilarin dereceleri, divan ve saray teskilati net bir sekilde
ele alinmigtir. Nizdm-1 alem i¢in kardes katline cevaz veren maddenin de onun fikriyle Kanunname’de yer aldigi
sOylenebilir. Yine sadareti zamaninda kadiasker sayisi ikiye ¢ikarilarak Rumeli ve Anadolu kazaskerlikleri kurul-
mustur. Devlet maliyesinin basi olan defterdarlik da onun déneminde miistakil hale gelmistir. Bir bagka énemli
icraat1 devlet gelirlerini arttirmak ve asker ihtiyacim karsilanmak i¢in binlerce vakif ve miilk araziyi mirilestirme-
si, adeta bir toprak reformu yapmasidir. Mehmed Paga’nin amaci genisleyen devletin timarli sipahi sayisini arttir-
maktr. Ancak bu icraat1 cagdas tarihgi Asikpasazade tarafindan sert bir dille elestirilir. Ayrica donemin ulemasi da
bu icraatin1 begenmez. Devrin kaynaklarindan anlasildigi kadariyla Fatih Sultan Mehmed’in biiyiik tevecciihiine
mazhar olan Mehmed Pasa i¢in Kivami “Sultan-1 alemin huzurunda bir sdzii iki olmazdi. Sultan-1 lem kendini,
memleketi ona teslim eylemisti” derken; Kemalpasazade, “Sehriyar-1 cihdmn inan-1 ihtiyar: onun elinde olmagin
¢ok bid’at vaz etmisti” sdzlerini sdyler. Fatih’in Misir seferi esnasinda Gebze yakinlarinda vefati lizerine Cem’in
tahta ¢ikmasi i¢in elinden geleni yapti. Daha Kanunname’nin hazirliklan sirasinda koydurdugu bir madde ile bu
sehzadenin ciilGisunu istiyordu. Ancak Mehmed Pasa, Bayezid’in tahta gegmesine engel olamamustir. Zira Cem
Sultan’a gonderdigi haberci Bayezid’in adamlarinca yakalanmigti. Fatih’in liimii asker tarafindan duyulunca
yenigeriler divanhanesi basilarak feci bir sekilde ldiiriilen Mehmed Pasa’nin kesik basi giinlerce bir sirigin ucun-
da sokaklarda dolastirilmistir. Daha sonra cesedi, adini kendi nisbesinden adini alan Nigsanc1 mahallesinde bulunan
camiinin haziresine defnedilmistir.

Tasavvuf ehlini, ilim adamlarin1 ve sairleri himaye eden Mehmed Pasa bunlardan Musannifek Alaed-
din Ali es-Sahridi ile Aldeddin Ali et-Ttsi’yi kendisine hoca yapmig, Musannifek’in kiziyla evlenmistir. Done-
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min {inlii mutasavvifi Seyh Vefa’nmn Istanbul’a gelmesi ve Fatih Sultan Mehmed’le tamismas1 Mehmed Pasa’nin
tavassutuyla olmustur. Aym sekilde Mevlana neslinden akrabalarinin Istanbul’a gelmelerini yine o saglanustir.
Cevresinde bir ilim halkasi olugturan Mehmed Pasa ilim adamlarmna gesitli konularda tartismalar yaptirir, kendisi
de bunlara katilirdi. Cikmasina 6n ayak oldugu yasalardan ve yaptig1 uygulamalardan da anlasilacag tizere yeni-
lik¢i ve teskiléter bir veziriazam olan Mehmed Pasa, bu yiizden basta Asikpasazade olmak tizere Kivami ve ibn
Kemal gibi tarihgiler tarafindan elestirilmistir. Karamani Mehmed Pasa istanbul Kumkapi’da kendi adiyla anilan
cami ile ¢ifte hamam, zaviye ve medrese yaptirmistir. Ayni semtte bir de mescidinin bulundugu nakledilir. Yazdigi
Arapga Tevarihii’s-selatini’l-Osmaniyye’si dnce Miikrimin Halil Yinang tarafindan kisaltilarak yayimlanmis, daha
sonra Ibrahim Hakki Konyah tarafindan Osmanh Sultanlar1 Tarihi adiyla Tiirkgeye cevrilerek nesredilmistir (is-
tanbul 1949). Siir ve nesirde basarili olan Mehmed Pasa’nin bazi mektup ve siirleri ¢esitli mecmualarda yer al-
maktadir. Siirlerinde “Nigani” mahlasini kullanmustir.
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"FATIH SULTAN MEHMED’iN KANUN{ SAHSIYETI
ve
CIKARDIGI KANUNLAR"

Prof. Dr. Abdiilkadir OZCAN

Islam devletlerinde Ser'i hukukun yaninda, onun siikit ettigi konularda 6rfe miiracaat edildigi
bilinen bir gergektir. Oyle ki bazi ulema tarafindan &rf, islam hukukunun besinci kaynag: gibi ka-
bul edilmistir. Orfi kurallar igin XI. yiizyildan itibaren muhtemelen Grekge kokenli “kanun” sozii
kullanilmigtir. Devlet diizeni ve yonetimiyle ilgili eserlerde 6rfi kurallara dikkat ¢ekilmis, hatta her
hiikiimdarin mutlaka &rfe uymasi tavsiye edilmistir' . Biz burada Tiirk — Islam devletlerinde 6rfiin yeri
iizerinde durduktan, Cengiz ve Timur yasalarindan kisaca s6z ettikten sonra, Osmanlilarda, 6zellikle
Fatih zamaninda kanun yapma faaliyetlerinden ve ¢ikarilan kanunlardan bahsetmek istiyoruz.

[k 6nemli Tiirk siyaset kitab1 olan ve 1069 yilinda Karahanli hiikiimdar1 adina yazilan Kutad-
gu Bilig’te Tiirk devlet anlayis1 ele alinir. Yusuf Has Hacib bu eserinde Iran ve Tiirk siyaset teorilerini
inceler ve Ozetle devletin ayakta kalabilmesi i¢in askere, paraya, zengin halka ve adalete ihtiyagtan
s0z eder. Devletin bekasi icin de adaletin giivencesi olan kanunun gerekliligi vurgular. Devlet ge-
lenegini her seyin istiinde tutan Yusuf Has Has Hacib’e gore, hiikiimdarin mutlak otoritesini adalet
diislincesi sinirlar. Egemenlik toreden ayrilmamalidir. Bir hiikiimdar mutlaka toére yani kanun koy-
malidir. Nitekim Oguz Han’1in bdyle yaptigr bilinmektedir. Bumin Kagan da Tiirk milletinin téresini
tanzim etmistir. Orta Asya toplumunda hakim unsur 6rfi hukuktur. Kagan ona kendi emirlerini ve adini
ekleyerek tore haline getirir. Biiyiik Selguklular Iran’a hakim olunca, sultanlar Iran kisralar1 tipinde bir
hitkiimdarlik anlayigina diisiince Oguz kabilelerinin tepkisiyle karsilagmislardir? .

Yine eski iran Sasani geleneklerini yansitan Nizamiilmiilk’iin (8. 1092) Siyasetndme’sinde de
hiikiimdarin gorevleri sayilirken, 6ncelikli olarak halkin refahi i¢in adaletin saglanmasi tizerinde duru-
lur. Divan-1 mezalim, Divan-1 ali ve Osmanlilarda Divan-1 Himay(Gn gibi kurumlar bunun i¢in vardir.
Nizdmiilmiilk’e gore hiikiimdar haftada iki giin dogrudan halkin dilek ve sikayetlerini dinlemelidir® .

Eski Tiirk-Mogol geleneginde kanun yapma uygulamasi hep var olmustur. Hatta baz: tarihgil-
er tarafindan bu gelenek biiytik Tiirk-Hun imparatoru Oguz Han’a kadar gétiiriiliir. Onun da kanun ve
kurallar koydugu, daha sonra gelen Tiirk hiikiimdarlarinin ona iktida ederek bu gelenegi siirdiirdiikleri
benimsenir *. Unlii Cengiz Han Yasast téreni n yasalasmasindan baska bir sey degildir. Yasanin tamami
Cengiz Han tarafindan konulmamuis, nesilden nesile aktarilan Mogol hukuk ve térelerinin bir mecmua-
da toplanmasiyla olugmustur. Cengiz Han Yasasi’nda din serbestisi, han se¢imi, diismanla miinasebet
Prof. Dr. , Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tarih Bolimii Ogr. Uyesi
! Halil Inalcik, “Orf”, Islam Ansiklopedisi (IA), Istanbul 1988, IX, 480.

2 a. mlf,, “Kutadgu Bilig’de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, Resit Rahmeti Arat I¢in, Ankara 1966, s. 259-275.
3 Nizamiilmiilk, Siyasetndme(Siyeru’l-miilik), cev. Nurettin Bayburtlugil, Istanbul 1981, s. 35-46 ve tiirlii yerler.

4 Idris-i Bitlisi, Hest Bihist, Nuruosmaniye Ktp., nr. 3209, vr. 39b.
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ilkeleri, ordu teskilati, saray ve ordu, av mevsimi ve yasagi, hirsizlik ve cezasi, kole ile ilgili hiikiimler,
evlilik esaslari, zina ve casusluk hiikiimleri basta olmak {izere diger bazi hukuki meseleler ele alinir,
Timur dahil is1dam’1 segen Mogol hanedanlar1 bu ilkeleri 6zenle uygulamislardir. Timur’a izafe edilen
Tiiziikat-1 Timur, bu hiikkiimdarin ¢ocuklarina yaptig1 vasiyet ve prensiplerden olusur. Burada devlet kur-
ma ve yonetme ilkeleri ile kendi uygulamalari iizerinde durulur. Ezclimle, kendisine iltica edenlere
yapilacaklar, asker temini, ogul, torun, akraba ve devlet ricaline dair hiikiimler, askeri hiyerarsi, silah
ve levazimat, saray tesrifati, fiituhat ve cihangirlik ilkeleri, tasra teskilati ve redyaya dair hiikiimler ve
vergiler gibi esaslar ele alinir .

Gergekten devlet kuran Tiirk hiikiimdarlarinin kanunname g¢ikarmalari gelenek haline gelmistir.
Nitekim Osman Gazi zamaninda bazi 6rfl kanunlarin ¢ikarildigi bilinmektedir. Ancak ¢agdas kay-
nak yetersizligi yiiziinden bunlarin neler oldugu bilinmemektedir. Sadece pazar vergisi anlamina gel-
en “bac”tan Asikpasazade soz eder 7. Fakat asil kanunlar1 devletin gergek kurucusu olan Fatih Sultan
Mehmed ¢ikarmustir. Bu usul ihtiya¢ duyulduk¢a daha sonra da devam etmistir 3.

Bilindigi gibi islam hukukunun iki asli iki de tali kaynagi vardir. Kitap, Siinnet, icma ve Kiyas.
Nitekim ilk Osmanli padisahlar1 hukuki kurallar koyarken ulemaya danigsma ihtiyact duymuslardir. Os-
man Gazi’nin “resm-i bac”la ilgili sert tutumu ilk Osmanli kaynaklarinda nakledilir. Islam tarihinde daha
baslangi¢ yillarindan itibaren, Ser'-i miibinin temas etmedigi hususlarda 6rfi kurallara miiracaat edildigi
malumdur. Sultan adina ¢ikarilan ve uygulanan bu kurallar zamanla kanun metinleri haline gelmistir °.
Ozellikle Siinni Islam’m Sii ve Hagl saldirilar1 karsisinda giilii bir devlete ihtiya¢ duyulmus, Abbasi
Hilafetinin Selguklu himayesinde varligini siirdiirmesi gibi, IslAim’mn varligin1 siirdiirebilmesi igin bu
ihtiyag¢ kacinilmaz olmustur. Giiglii devletleri ayakta tutan gii¢ ise kanuni kurallar idi. Bu kurallar sul-
tanin emirleri olarak ¢ikar ve yasa (kanun) adiyla anilirdi. Yukarida so6zii edilen Cengiz Han Yasasi ile
Timur’a izafe edilen Tiiziikat bu ¢ergevede ele alinabilir. Selguklular’dan gilinlimiize bir kanun mecmuasi
ulasmamigtir. Devlet ve kamu diizeniyle ilgili kanun ¢ikarilmasi el-Maverdi (6. 1058) gibi fakihler
tarafindan, “ser’-i serifin tatbikini giivence altina alan ve dinden kaynaklanmayan bir otorite” gerekli
gOriilmustiir. Aynmi diisiince Osmanli doneminde de gegerli olup, “Ser’ ve kanun” ile “din ve devlet”
kavramlart yan yana kullanilmigtir. XIV. yiizyilda yasamis Ziyaeddin Barni de Maverdi’nin goriisiinii
benimser ve Miisliiman halkin bekasi, diizeni, seriatin uygulanabilmesi i¢in mutlak bir giiciin varligini
sart kabul eder '°.

Fatih donemi tarihg¢isi Tursun Bey’e gore 6zetle, “her insan toplulugu varliginin devami igin sivil
bir otoriteye muhtagtir. Siyaset hikmete dayanirsa miikemmel olur. Ilahi hikmetin banisi peygamberdir.
Cengiz Han Yasas! tarz1 diinya diizenine yonelik olana da Sultani siyaset denir. Ikincisi i¢in mutlaka bir
padisaha ihtiya¢ vardir. Onun otoritesi kesintiye ugrarsa insanlar iyi sartlarda yasayamazlar ve kisa siire-
de yok olurlar. Tursun Bey burada, ser'-i serifin sivil bir otoriteye dayanmasinin geregini vurgulamak-
tadir'" . Yukarida denildigi gibi, Selguklular’in Is1am diinyasina girmeleri hilafetin varliginin da garantisi

olmustur. Bunun daha gelismis 6rnegi ise Osmanli doneminde goriiliir.

5 “Cengiz Han Yasas1”, Tiiziikit-1 Timur (trc. Mustafa Rahmi), Istanbul 1339, s. 105-107; Mustafa Kafali, “Cengiz Han”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 1993, VII, 369.

¢ Tiiziikat-1 Timur- Timur’un Giinliigii ve Basar1 Prensipleri, [haz. Taragay Bahadiroglu (trc. Kutlukhan Sakirov — Adnan Aslan)], istanbul
2004.

7 Asikpasazade, Tevarih-i Al-i Osman (nsr. Ali Bey), Istanbul 1332, s. 19-20.

8 Abdiilkadir Ozcan, “Fatih Devri Kanunlagtirma Hareketleri”, Istanbul Armagani Fetih ve Fatih (haz. Mustafa Armagan), Istanbul 1995,
s. 153 vd.

% Omer Liitfi Barkan, “Kanunname”, A, Istanbul 1977, VI, 185 vd.; Halil Inalcik, “Kanunname”, DIA, XXIV, 333 vd.

1% fnalcik, “Tiirk Tarihinde Tiire (Térii) ve Yasa gelenegi”, Dogu-Bati, say1: 13 (Kasim-Aralik- Ocak 2000-2001), s. 65 vd.

' Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-feth (haz. Mertol Tulum), Istanbul 1977, s. 10 vd.
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Devlet hukukunun basglica kaynagi 6rf ve adete dayanan kanun ve kanunnamelerdir. Padigahin
rolii bulara hukukilik kazandirmaktan ibarettir. Fatih ve II. Bayezid doneminin bazi 6rfi hukuk kural-
lari1 toplayan Kanunname-i Sultini ber-Miiceb-i Orf-i Osmani bunun tipik ve giizel bir érnegidir 2.

Ancak her devirde Islam seriatinin iistiinliigii benimsenmistir. Zaten hakim anlayisa gore,
ser -1 serife mugayir bir 6rfiin kanun haline getirilmesi s6z konusu olamazdi. Bir bakima kanun koy-
manin {slam’mn istislah ve istihsan kurallarina dayandigi sdylenebilir. Islami hiikiimlere gére, ulii’l-
emr, lizerine diisen bazi islerde helali haram, harami helal kilmamak ve tabii haklara muhalif olma-
mak sartiyla nas bulunmayan hususlarda kanunlar ¢ikarabilirdi. Padisahin emir ve iradeleri kanun
hiikmiindedir. Bunlara itaat vaciptir. Ceza islerinde de bunlarin mikdar ve nev’ini tayin de hiikiimdara
aittir. Hiikiimdar, hiikkmii altinda olan arazinin idare sekline, kamu ve idare hukukuna dair kanunlar
cikarabilirdi. I¢tihad1 gerektiren meselelerde ehil ise bizzat kendisi i¢tihadiyla, degilse, uygun gordiigii
yetkili birinin igtihadiyla amel edebilirdi. Yani bir veliyyiilemr Islam seriatinin miisaadesi dahilinde
ceza hukuku alaninda kanunlar ¢ikarabilirdi. Ancak mal, can, irz masuniyetine, zayifin himayesine ve
toplum yararma zit kanunlar koyamazdi. Zaten bu uygulamalarin sadece birisi bile padisahin tahttan
indirilme sebebi olabilirdi!? .

Kanun koymanin en giizel 6rnekleri Osmanli Devleti’nde goriiliir ki, Batililarin muhtegem
Siileyman’1 bizim literatiirde “Kanuni” sifatryla anilir. Selefi iilkelerde oldugu gibi, Osmanl Devle-
ti’nde de kanun yapma keyfiyeti ser'-i serifin dogrudan hiikmiiniin bulunmadigi alanda gergeklesmis
ve gelismistir. Temel gerekge ise, devlet ¢ikarlarinin ve kamu yararinin her seyin tistiinde tutulmasidir.
Kanun hiikiimlerinin temel dayanag1 6rf veya 6rf-i ma’ruftur. Orf-i sultani ise hiikiimdarin siyasi —
icrai otoritesi demektir. Devletin yiiriitme kuvvetini temsil edenlere ehl-i 6rf denilmesi bundandir. Zira
kadi’nin kararlarini bunlar yerine getirirlerdi' .

Her ne kadar bazi Islam ulemasi 6rfi hukuku pek mesr(i saymazlarsa da, Muhammed Hamidul-
lah (6. 2002) gibi 6rfii Islam hukukunun kaynaklarindan gérenler de vardir *. Orfiin 6nem kazanmasi
Islami Tiirk devletlerinin ortaya ¢ikmasindan sonra daha da artt1. Gercekten Tiirk-Mogol geleneginde
tore ve yasa devlet yapisinin ve hikkiimdar egemenliginin temeli olmustur. Miisliiman olmus Cengiz
ogullarinin atalarinin yasasina titizlikle bagh kaldiklar1 veya en azindan ona biiyilik saygi duyduklar
bilinmektedir. Ilhanli gelenegi Osmanli dahil Anadolu Tiirkmen devletlerinde de etkisini siirdiiriir,
konulan kanunlar Yasa, Yasakname veya Yarguname adiyla anilirdu.

Devlet hukuku ile Ser’-i serif arasindaki ayrilik Osmanl Devleti’nde da varligimi siirdiirmiis,
ser'1 hiikkiimlere “ahkam-1 ser'iyye”, orfl kurallara ise “kavanin-i 6rfiyye” denilmistir. Yukarida Osman
Gazi zamaninda ¢ikarilan 6rfi kanundan s6z edilmisti. Orhan Gazi ve 1. Murad zamanlarinda 6rfi kanun-
larin biraz daha arttig1 ve yerlestigi bilinmektedir. Y1ldirim Bayezid’in koydugu kanunlar bazi ulemanin
tepkisini ¢ekmisti. Cikarilan kanunlar daha ziyade vergi sistemi ve toprak tasarrufuyla ilgilidir. Béylece
her yeni durum kargisinda ¢6ziim bulmak igin verilen her emir, ferman tarzinda miinferit bir kanun ma-
hiyetine biiriinmiistiir. Zamanla ayni1 konuyla ilgili ¢ikan fermanlarin veya bu fermanlarla ortaya ¢ikan
esaslari bir araya getirilmesiyle kanunname denilen yeni bir literatiir tiirii ortaya ¢ikmustir.

12 naleik, “Tiirk Tarihinde Tiire (Torii) ve Yasa gelenegi”, Dogu-Bati, say1: 13 (Kasim-Aralik- Ocak 2000-2001), s. 65 vd.

13 Tursun Bey, Tarth-i Ebii’l-feth (haz. Mertol Tulum), istanbul 1977, s. 10 vd.

14 Mehmet Ipsirli, “Ehl-i Orf”, DIA, X, 519-520.

15 Muhammed Hamidullah, “Islam hukukunun kaynaklarina dair yeni bir tedkik”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, istanbul 1954, I, 63-67.
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Biiyiik otorite sahibi ve devletin gergek kurucusu olan Fatih Sultan Mehmed zamaninda ise, orfi
hukukun bir gelisme ve yerlesme dénemi yasadigini sdyleyebiliriz '°. Gergekten giinlimiize ulasan en eski
kanunnameler bu padisah zamanindan kalmadir. Fatih zamanindan giiniimiize iki umumi kanunname ile
giimriik, tapu-tahrir, ihtisab, para darb1 vs. ile ilgili hususi kanunlar ulagmustir.

Fatih zamanindan kalma umumi kanunnamelerin ilki devlet teskilatiyla, digeri ise reaya ile ilgili
idare, maliye ve ceza kanunnamesidir. Umumi kanunnamelerin en meshuru ve en ¢ok elestiri alani, Kanun-
name-i Al-i Osman adindaki teskilat ve tesrifat kanunnamesidir. Kanunname’nin varlig1 iizerinde son yil-
larda baz1 tartismalar yasanmis, bazi arastiricilar tamaminin uydurma oldugu, bazilari ise kismen sonradan
yazilip Fatih’e izafe edildigi yolunda nesriyat yapmuslar'’ , dolayisiyla eserin sthhati hakkinda bazi stipheler
dogmustur. Bunu sdyleyenlerin en biiyiik dayanagi eserin tek niisha olusu, bunun da yurt disinda bulunmasi
idi. ikinci sebep ise, kardes katliyle ilgili madde olup, gliya bdyle miistekreh bir olay1 Fatih’e yakistiram-
amaktir. Her ne kadar XV ve XVI. ylizy1l kaynaklarinda ve devlet arsivinde Kanunname’den agikca s6z
edilmemesi bu fikri savunanlar1 hakli gosterir gibi ise de, son yillarda ikinci ve daha eski bir niishasinin
bulunmasi bu siipheleri ortadan kaldirmaktadir. Uzun siire Divan-1 Hiimayun hizmetinde bulunmus ve iki
defa reisiilkiittablik yapmis olan Bosnali Koca Miiverrih Hiiseyin Efendi, Kanunname-i Al-i Osman’in
mazbiit bir niishasini Divan- Hiimayun’da gordiigiinii ifade etmis ve teberriiken eserine dercetmistir. Kald1
ki, XV. yiizy1l tarihgilerinden Tursun Bey, Karamani Mehmed Pasa; XVI yiizy1l tarihcilerinden ise Idris-i
Bitlisi, ibn Kemal, Gelibolulu Mustafa Ali; XVII. yiizyil tarihcilerinden de Bostanzade Yahya Efendi,
yukarida adi gecen Bosnali Koca Hiiseyin, Hezarfen Hiiseyin Efendi '®; XVIII. yiizyil tarihgilerinde ise
Osmanzidde Ahmed Taib, Fatih donemi kanunlastirma hareketlerine temas etmisler ve Kanunname-i Al-i
Osman’dan bazi alintilar yapmiglardir. Ayrica, Kanunnmame’de kaptani deryadan hi¢ s6z edilmemesi, bir
Arz odasi ile Has Oda ingasindan bahsedilmesi eserin Fatih doneminde tedvin edildiginin agik delilleridir.
Zira, bu padisah zamaninda Osmanli Devleti’nin tegkilath biiyiik bir deniz giiciiniin bulunmadigi; Arz
Odasi ile Has Oda’nin bu padisah zamaninda yapildigi kesindir *°.

Doénemin nisancis1 Leyszade Mehmed tarafindan padisah agzindan diizenlenen Kanunname-i Al-i
Osman’da, kurulus yillarindan itibaren yiiriirliikte olan 6rfi kurallar bir araya getirilmis, ancak bizzat Fatih
Sultan Mehmed yaptig1 eklemelerle esere son seklini vermistir. Hemen belirtilmelidir ki, nisancilar orfi
hukukun otoritesi ve 6rfl kanunlarin miftiisii gibidirler. Baz1 seyhiilislam ve kazaskerler bu meseleleri
¢Oziimiinii nisanciya havale ederlerdi. Bu yiizden Fatih de 6rfl kanunlarin toplanmasi isini nisancisina ha-
vale etmistir. Kanunname’nin en 6énemli &zelligi ve niteligi, “Bu Kanunname atam ve dedem kanunudur
ve benim dahi kanunumdur” seklindeki takdim climlesinde yatar. Bu ifadeden Kanunname’nin kaynaklar
hakkinda da bilgi sahibi olunmaktadir. Bu ifadesi ile Fatih, 6teden beri yiiriirliikte olan kurallar bir kitap
haline getirdigini belirtmekte, ayni ciimlenin devamindaki, “Evlad-1 kirimim neslen ba'de neslin bununla
amil olalar” seklindeki emirle de haleflerinin de bu kanunnameye uymalarini istemektedir. Bu pek 6rnegi
goriilmemis bir taleptir. Sanki Fatih burada kendisine kanun koyucu olarak &zel bir yer vermek istemekte-
dir. Ciinkii istanbul’u almakla imparatorlugun kurulusunu o tamamlamustir, saglam temellere de onun otur-
tmak istemesinden daha tabii bir sey olamazdi. Halbuki o da iyi biliyordu ki, yeni hiikiimdar eski kurallar
kismen veya tamamen kaldirma yetkisine sahiptir. Devletin ger¢ek banisi olarak Fatih bu yetkiyi onlardan

16 Halil Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris, Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Der-

gisi, XII1/2 (1958), s. 102 vd.

"Ali Himmet Berki, Istanbul’un Besyiiziincii Fetih Y1ldoniimii Miinasebetiyle Biiyiik Tiirk Hiikiimdar1 Istanbul Fatihi Sultan Mehmed Han

ve Adalet Hayati, Istanbul 1953, s. 142 vd.; Konrad Dilger, Untersuchungen zur Geschichte des Osmanischen Hofzeremoniells im 15 und

16. Jahrhundert, Miinchen 1967, s. 34 vd.

18 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beyan fi Kavanin-i Al-i Osman (nsr. Sevim Ilgiirel), Ankara 1998, s. 258-266.

1 Ozcan, ayn1 makale, s. 42

2 Halil Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris, Orfi-Sultini Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Der-
isi, XIII/2 (1958), s. 102-126.
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almig gibi goriilmektedir®. Fakat ilerleyen sayfalarda, devlet ileri gelenlerinin mertebelerine ayrilan
boliimiin sonundaki, “Bu kadar ahval-i saltanata nizam verildi, simden sonra gelen evlad-1 kiramim
dahi 1slaha sa'y etsiinler” ifadesinden, bu hususta kat1 bir tutum iginde olmadigini, toplattigi ve yaptig
kanunlarin zamana gore degistirilebilecegini kabul etmekle, hukuk anlayisini1 yansitmaktadir. Kanun
vazi yoniiyle o, Orta Asya Tiirk-Mogol geleneginin temsilcisi gibidir. Zira, yukarida bahsedildigi gibi,
Cengiz Han da bir Yasa hazirlatmis ve bu daha sonra gelen hiikiimdarlar tarafindan ikmal edilmistir.
Fatih de o kapiy1 agik tutmustur. Nitekim asirlarca yiirtirliikkte kalmis bir eser olarak, diizenin bozu-
ldugu XVI. yiizy1lin son ¢eyreginde zaman zaman “kanun-1 kadim-i Sultan Mehmed” ifadesiyle Fatih
Kanunnamesi’ne atiflar yapildig: bilinmektedir.

Muhteva bakimmda Kanunname-i Al-i Osman ii¢ boliimden olusur. Birincisi devlet ileri ge-
lenlerinin protokoldeki yerlerine; ikincisi devlet ve saltanat iglerinin tertibine, tesrifat hususlarina,
iliclincli boliim ise bazi suglar ve karsiliklarina ayrilmistir. Son kisimda ayrica devlet gorevlileri ve
hanedan mensuplaria dair elkab 6rnekleri de bulunur. Takdir edilir ki s6z konusu hususlar seriatin ilgi
alanma girmez, dogrudan orfe ve gelenege dayanir. Muhtevasi itibariyle Kanunndme-i Al-i Osman
askeri yani devlet hizmetinde olup hazineden maas alan ziimreyle ilgilidir. Kanunndme-i Al-i Osman
tizerinde ¢ok ¢alisilmis ve birkag defa yayimlanmistir 2'. Bazi nesirler tek niishaya dayandigindan
eksik ve hatalidir. Tarafimizdan 1982 yilinda yapilan makale seklindeki karlilastirmali yayin, son yil-
larda yeniden gbzden gegirilerek ve bazi ilaveler yapilarak kitaplastirilmigtir 22,

Fatih Sultan Mehmed’in ¢ikardigi ikinci umumi kanunnidme olan Kanun-1 Osméani
(Padisahi) nin Istanbul’un fethinden hemen sonra tedvin edilmis, ancak II. Bayezid zamaninda 1488
yilinda istinsah edilmis bir niishasi gliniimiize ulagmistir. Kanun-1 Osmani 95 sayfadir ve 4 boliimden
olusur. Bu boliimlerde zina, kavga, doviis, katil, icki, hirsizlik, yalan, iftira, namusa dair iglenen suglar
ve cezalarindan bahsedilir. Buradaki hiikiimler biitiin Imparatorluga ve her sinifi ilgilendirmekle, ka-
nunnameyi umumi hale getirir. Vergi miikellefi tebaanin yiikiimliiliikleri, giimriik gelirleri ve timar
diizenine dair meseleler iizerinde durulur. Muhtevasi itibariyle Kanun-1 Osmani (Padisahi) agirlikl
olarak askeri ziimre disindaki kesimi yani vergi miikellefi redya sinifini ilgilendirir. Bu kanunnamenin
de teskilata dair Kanunname-i Al-i Osman gibi kurulus devri uygulamalarini ihtiva etmis olabilecegi
rahatlikla sdylenebilir. Nitekim Inalcik’in tespitiyle, bazi 6rfi vergilere daha 6nceki devirlerde de ras-
tlanmaktadir. Kanun-1 Osmani &nce Friedrich Kraelitz tarafindan (1921), ardindan Omer Liitfi Barkan
ve son olarak da Ahmet Akgiindiiz tarafindan nesredilmistir 2.

Fatih Sultan Mehmed yukaridaki umumi kanunnamelerden baska, belli bir konu ve husus hak-
kinda da kanun niteliginde fermanlar ¢ikarmistir. Bunlardan Kanun-1 Kitabet-i Memleket, giiniimiiz
ifadesiyle tam bir tapu-tahrir kanunudur. Bu yoniiyle belki de konusu itibariyle diinyanin ilk tapu ka-
nunu saylabilir niteliktedir. Ulke topraklarinin nasil kayda gegirilecegine dair hiikiimler ihtiva eder.
Aslinda Osmanlilarda tahrir kayitlariin Yildirim Bayezid zamanina kadar gittigi diisiiniiliirse, 6teden
beri uygulanmakta olan kurallarin Fatih tarafindan kanunname haline getirildigi sdylenebilir. Fatih’in
bir baska hususi kanunnamesi ihtisaba dairdir. Thtisib Kanunnamesi’nde esnafin alim-satim islerinde

2l Mehmed Arif, “Kanunname-i Al-i Osman”, T4rih-i Osmani Enciimeni Mecmuast ilavesi, Istanbul, istanbul 1330; Ahmet Akgiindiiz, Os-
manl Kanunnameleri, Istanbul 1990, I, 317-332; Mertol Tulum, “Osmanogullar’nin Kanunnamesi”, Sahn-1 Seman — Bilgi Dergisi (Kasim-
Aralik-Ocak 2001), say1 2, s. 26-39.

2 Fatih Sultan Mehmed, Kanunname-i Al-i Osman (Tahlil ve Karsilagtirmali Metin), haz. Abdiilkadir Ozcan, istanbul 2003

2 Friedrich von Kraelitz Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte, Wien 1921; Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli impar-
atorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, Kanunlar, istanbul 1943, s. 387-395. Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri,

fstanbul 1990, 1, 347-357;
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asiriliga kagmamasi, hayvan derilerini delinmeden usuliine uygun yiiziilmesinin geregi, et fiyatlarinin nar-
h1 gibi hususlar lizerinde durulur. Yine hususi nitelikteki Giimriik Kanunnamesi, Fatih’in saltanatinin son
yilinda ¢ikartilmistir. Eserde, Miisliimanlardan, zimmilerden ve harbi kefereden alinacak giimriik vergileri
belirtilmistir. Fatih dénemine ait tespit edilebilen son hususi kanun mecmuasi Darphane Kanunnamesi’dir.
Burada para darb1 meselesine aciklik getirilmektedir. Istanbul disinda nerelerde darphane bulunacag: ve
100 dirhem giimiisten kac akga kesilecegi belirtilmektedir. Fatih doneminde yukaridaki zikredilen kanun-
namelerden bagka, hususi ziimre, is ve bolgelere ait ferman seklinde ¢ikarilmis Yasakname denilen kanun
hiikiimleri de vardir. Nitekim, yukarida sozii edilen ve II. Bayezid doneminde tedvin edilmis olan Kanun-
name-i Sultini ber-miiceb-i Orf-i Osmani adli kanun mecmuasi, cogu Fatih zamaninda ¢ikarilmis yasak-
nameleri de ihtiva etmektedir 2. Fatih Sultan Mehmed doneminde ¢ikarilmis basta Istanbul olmak iizere
Rumeli ve Anadolu eyaletleri ile mevcut sancaklar hakkinda da pek ¢ok kanunname ¢ikartilmis olup bunlar
yayimlanmustir 25, Akkoyunlu gibi daha énce Islam hukukunun cari oldugu iilkelerdeki kanunlar hemen
aynen benimsenmis, Avrupa ve Adalar’da gibi dar-1 kiifiir olan yerlerde cari kanunlarin ise Ser'-i miibine
uymayan kisimlari lagvedilerek kabullenilmistir .

Sonug olarak, ¢ikarmis oldugu iki umumi kanunnameden baska merkez ve tasra teskilatiyla ilgili
birgok hususi kanunun da vazu olarak Fatih Sultan Mehmed, her bakimdan ve hakli olarak “Kanuni”, hatta
“Ebii’l-kavanin” sifatin1 hak etmis goriilmektedir. Ancak onun “Fatih” sifati her niteliginin 6niine gegmis,
Osmanli kaynaklarinda fethin babasi anlaminda “Ebiilfeth”, fakat daha yaygin olarak “Fatih” sifatiyla
anilmistir.

# Akgiindiiz, aym eser, I, 368-373, 378-379, 381-382, 384; Ozcan, “Fatih Devri Kanunlastirma Hareketleri”, Istanbul Armagan, Fetih ve
Fatih (haz.Mustafa Armagan), Istanbul 1995, I, 158-159.

2 A. Akgiindiiz, ayni eser, I, 389 631.

% A. Ozcan, aym makale, s. 159.
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"FATIH SULTAN MEHMED’iN
DUNYA LIDERLERI ARASINDAKI YERI",

Prof. Dr. Abdiilkadir OZCAN

Tarihimizde 6nemli olaylarin yil doniimlerinde anilmasi artik gelenek haline gelmis bulun-
maktadir. Bunlardan Istanbul’un Fethi de 500. y1ldéniimiinden beri ihtisaml1 bir sekilde anilmakta ve
yapilan konugmalarla yad getirilmektedir. Bu sene fethin 550. yilin1 idrak etmekteyiz. Ben konugmami
dogrudan Istanbul’un fethine degil de diinya liderleri, Fatih Sultan Mehmed ve eseri iizerine ayirmis
bulunmaktayim. Basligin ¢ok iddiali ve kapsamli oldugunun bilincindeyim. Bu arada konunun tarafi-
ma siparis edildigini de belirtmeliyim. Vaktimizin elverdigi 6l¢iide konu hakkinda bir seyler sdylemek,
en azindan konuya bir giris yapmak istiyorum. Aslinda mevzuyu fazla dagitmamak icin sadece fatih
ve ¢agdaslari iizerinde durmayi diisiiniiyordum, ancak o dénemde Sultan Fatih ¢apinda bir lider bulun-
madig1 i¢in Oncesine ve sonrasina gitmek zorunda kaldigimi ifade etmeliyim. Konugsmam hi¢ boliim-
den olusacaktir: Fatih Oncesi, Fatih'in ¢agdasi ve Fatih sonrasi liderler ve Fatih Sultan Mehmed...
Konunun ¢ok kapsamli olacagmi diisiinerek her dénem igin tipik birka¢ lider sahsiyet ve icraatlari
iizerinde durulacaktir.

Fetih 6ncesi Bati diinyasinda ilk akla gelen isim milattan 6nce yasamis olan {inlii Makedonya
Krali Biiyiik Iskender hem diinya hem de islam literatiiriinde efsanevi bir sahsiyettir. Ozel hocalardan ve zel-
likle inlii filozof Aristo’dan dersler almus, kral olunca Asya seferine ¢ikns, Persleri yenmis, Anadolu, Iran, Suri-
ye, Mezopotamya ve Misir’1 zapt etmis, halkin manevi degerlerine saygili davranmustir. Gittigi yerlerin stratejik
noktalarinda gerek kendisi gerekse emrindeki kumandanlar sehirler kurmustur. iran iizerinden Hazar’a ve Af-
ganistan’a giden Iskender Iskitleri maglup ettikten sonra fran merkezli bir diinya imparatorlugu kurmak istemis,
Hindistan’a giderken milattan 6nce 323 yilinda Babil’de vefat etmistir. Makedon-Pers karisimi kozmopolit bir
1k olusturmak isteyen Biiyiik Iskender 12 y1lda gergek bir cihangir olmus ve efsanevi bir kisilige biiriinmiis, hat-
ta bazi Islam diisiiniirleri tarafindan Kuran-1 Kerim'deki Ziilkarneyn olabilecegi bile tartisilmistir. Ancak ahlaki
zaaflar, ickiye diiskiinliigii, degisken karakteri, kan dokiiciiliigli hatta Tanrilagsma sevdasinin, basarilarina golge
diisiirdiigii ifade edilir. Basta Iskenderiye olmak iizere kurdugu sehirlerin birgogu varligm siirdiirmekte ise de
imparatortugu kendi hayatryla kaim olmus ve 6liimiinden sonra pargalanmustir.

Yine milattan 6nce hiikiim siiren Romali kumandan ve devlet adami Julius Caesar da yaptig1 basarilt
seferler ve kazandigi zaferlerle diinyanin biiyiik cihangirlerinden biri olarak taninir. Gergekten kuzeye, Misir'a ve
Anadolu’ya yaptig1 seferlerde hep basarili olan Caesar yaptigi reformlarla devletini giiclendirmis ise de bir suikast
sonucu Oldiiriilmesinden sonra eski cumhuriyetin sonu gelmis ve bir siire sonra imparatortuk déonemi baglamustir.

! Bu konugma fethin 550. yilinda 28 Mayis 2003 tarihinde Tiirk Edebiyat: Vakfi’nda yapilmig ve Bilginler Konusuyor, Tiirk Edebiyati Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2003, s. 28-43 arasinda yayimlanmistir. Burada nesredilen metin gézden gegirilmis ve kismen giincellenmistir.
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Dogu diinyasinda en 6nemli isim Timugin/Cengiz Han’dir. Kendi adiyla anilan Mogol Imparator-
lugu’nun kurucusu olan Cengiz Han kisa siirede Kirgizlari, Naymanlari, Tangutlari. Karluklari, Hitaylar
yenerek Balasagun, Buhara, Semerkant, Otrar, Giirgeng, Horasan, Nisabur, Belh ve Tirmiz taraflarini aldu.
Ibnii’1-Esir bu icraatlar1 sirasinda 1.300.000 kisinin 1diigiinii yazar. Daha sonra Harizm’i, Bat1 Sibirya’y1,
Harizmsahlar ve Tangut iilkelerini alarak ileri gelenlerini katletti. 1227°de Sliimiinden az dnce imparator-
lugunu ogullar1 arasinda paylastirdi. Biitiin iilkelere yabanci kalarak sadece Mogol geleneklerine hakim
kilan Cengiz Han tarihe yaptig1 zuliimlerle geger. Cagdas ibnii’l-Esir, “keske annem beni dogmasayd1 da
tiiyler iirpertici, zuliim ve katliamlar1 gérmeseydim” der. Onun zamaninda Islam diinyas1 ve medeniyeti
biiyiik zararlar goérmiistiir. Cengiz'in zuliimlerini oglu Hiilagu devam ettirmistir. Adiyla anilan Cengiz
yasasi, geleneksel Mogol hukuk ve torelerinin derlenmesinden olusur. Ancak Cengiz Han’in ilaveleri de
vardir. Timurlular zamaninda da uygulanan bu yasanin cezalar1 gayet agirdir. Ogullarindan Ogedey biiyiik
kagan, Cuci ise Bat1 Sibirya’nin hiikiimdari olmustur. Bir siire sonra burada Altin Orda devleti kurulmustur.
Oteki oglu Cagatay Tiirkistan’da kendi adiyla amlan devleti kurmus, Tuluy ise imparatorlugun merkezi
Mogolistan’da kalmustir. {lkel prensiplere dayali Mogol Imparatorlugu 40 yil iginde par¢alanmis ve tarihte-
ki yerini almustir.

Cengiz'in takipgisi olarak ortaya ¢ikan. Emir Timur son Bozkir (Tiirk-Mogol) Imparatorlugu’nun
kurucusudur. Cengiz soyundan olmamasina ragmen, hayati boyunca Mogolca damat anlamina gelen
kiiregen sifatin1 kullanan Timur, devletini Cagatay Hanligi’nin yerine kurmustur. Hiikiimdarlig1 boyun-
ca doguya ve batiya biiyiik seferler yapmis, Altin Orda devletini yikmis, Iran’1, Dogu Anadolu'yu ve
Bagdat’1 almis, Hindistan’a girmistir. 1402 yilinda gerg¢eklesen Ankara Savasi’nda Osmanli devletini
yenerek kurulmakta olan Anadolu birligini bozmus ve 1405 yilinda 6lmiistiir. Oliimiinden hemen sonra
baslayan taht miicadeleleri sonunda devleti fazla payidar olmamis, oglu Sahruh’tan sonra dagilmis ve
1500°1ii y1llarda tarihe karigmistir. Emir Timur’un faaliyetleri ii¢ maddede toplanabilir: Istanbul’un fethi
gecikmis. Delhi sultanligina vurdugu darbe yiiziinden Hint Miisliimanliginin gelismesi sekteye ugramis;
Altin Orda devletinin pargalanmasi Rusya'nin biiyiimesine yaramis ve en kotiisii de bu olmustur. Hazir-
lattig1 ve uyguladigi rivayet edilen Tiiziikat-1 Timur adli kanun kitabr devlet idaresi ve askeri hiyerarsi
ile ilgilidir.

Orta Cag sonlarinda ve Yeni Cag baslarindaki diinyaya gelince, o sirada gerek Avrupa’da ger-
ekse doguda Fatih Sultan Mehmed ile kiyaslanabilecek capta lider bulunmadigindan yukarida s6z et-
mistik. Ama gene de o donem diinyas1 hakkinda kisa da olsa bazi iilkeler ve durumlarina pek muhtasar
olarak deginmek istiyorum. XV. ylizyil ortalarinda baslayan Yilizyil Savaglari’ndan maglup olarak ¢ikan
Ingiltere, asrin ikinci yarisinda bu kez “Cifte Giil Harbi” diye bilinen biiyiik bir i¢ savasa sahne olmus-
tur. Iki hanedan arasinda ¢ikan bu savas 1455-1485 yillar1 arasinda 30 yil siirmiistiir. Bu sirada pek cok
Ingiliz soylusu &ldiiriildiigiinden Ingiltere’de mutlak krallik idaresinin kurulmasi giiglenmistir. Bu taht
miicadeleleri yiiziinden halk, fakirlik ve issizlik i¢ine diismiistiir.

Fransa'da VII. Charles zamaninda (1422-1461) diizenli ve gii¢lii bir ordu kurularak yiiz yildan
beri devam etmekte savaslara ve Calais disinda iilkedeki Ingiliz varligina son verilmistir. Halefi XI.
Louis (1461-1483) zamaninda ise feodaliteye son verilerek merkezi krallik kurulmus ve ruhban sinifi
gii¢lendirilmis, tilke i¢ meseleleriyle mesgul olmustur.
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Istanbul’un fethi siralarinda Ispanya’da siyasi birlik yoktu. Ulkede Aragon, Navara, Kastilya ve Portekiz
kralliklar1 ile Miisliiman Beni Ahmer Devleti varliklarm siirdiirmekte idi. Ispanyollar ancak XV. asrin ikinci
yarisinda Aragon Krali Ferdinand ile Kastilya kraligesi Isabella'nin evlenmesinden sonra siyasi birliklerini
tamamlamaya baslamislar, 1492’de Beni Ahmer Devleti’nin ortadan kaldirilmasiyla da bunu gerceklestire-
bilmislerdir. Ancak XV. asrin sonlarindan itibaren gerek Ispanya gerekse miistakil devlet olarak varligimi
siirdliren Portekiz krallig1 cografi kesiflere baglamislar, bu da bir siire sonra Osmanlilar aleyhine biiyiik
siyasi ve iktisadi sonuglar dogurmustur.

Orta zamanlarm en bilyiik Avrupa devleti olan Kutsal Roma-Cermen imparatorlugu Yeni Cag
baslarinda da aym biiyiikliikte idi. Ancak siyasi birlikten yoksundu. Habsburg hanedaninin idaresi altin-
daki imparatorlukta se¢gme hakki biiyiik elektdr dukaliklarin elinde bulunuyordu. Bunlarin en 6nemlileri
Bavyera, Bohemya ve Palatina idi. Habsburglar ayn1 zamanda bagli devletlerin en biiyligii olan Avusturya
Arsidukaligi'nin da hiikiimdar idiler. Habsburg hanedanindan 1. Otto zamaninda (1273-1291) toparlanan
Almanya, XIV. yiizyil ortalarinda doguya ve giineye dogru hizla geniglemistir. III. Friedrich (1440-1493)
1452 yilinda Roma’da imparatorluk tacimi giymis, Avusturya'yr miras olarak almigsa da tembelligi ve
kararsizlig1 yiiziinden Almanya'da asrin en zay1f idaresini sergilenmistir. Bu imparator zamaninda Tiirklere
kars1 bir Hagli seferi giindeme gelmis fakat gerceklesmemistir. I1I. Friedrich’in, donemin papasi V. Nico-
la’ya yazdigr mektuptan o déonem Avrupa’sina 11k tutan kisa bir alinti yapmak istiyorum? : “Mehmed,
coktandir aramizda hiikiim-ferma bulunuyor. Tiirk kilici ¢oktan beri basimizin iistiinde asilidir. Karad-
eniz ¢oktan bize kapali ve Roma Imparatorlugu ¢oktan Tiirklerin hakimiyetindedir. Oradan Macaristan’t
ve sonra Almanya’yr ele gecirecekler. Bu zaman esnasinda biz aramizdaki diismanlik ve anlagmazlikla
iddme-i hayata devam edecegiz. Ingiltere ve Fransa birbirlerine karsi silaha sarildilar. Ispanya ancak
nadir anlardadir ki huzura kavusuyor. Italya ise yabanci hiikiimetler icin yapilan kavgalarla asla sulha
kavusamayacaktir. Eger ordu ve silahlarimizi imanimizin diismanlarina karst tevcih edebilse idik ne kadar
iyi olurdu. Bu vazifenin ise zat-1 mukaddeslerinden daha ziyade kalbimde yer etmis oldugunu soyleyemem
ey mukaddes pederim.” Papa V. Nicola bu etkili mektuptan sonra Tiirklere kars1 Hagli Seferi girigimlerinde
bulunmus, fakat istedigi sonucu alamamistir.

Yeni ¢ag baslarinda italya’da siyasi birlik yoktu. Ulke kuzeyde Savoie ve Milano dukaliklarina,
giineyde Napoli ve Papalik hiikiimetleri ile daha gii¢lii Venedik, Cenova ve Floransa cumhuriyetlerine
ayrilmis durumdaydi. Bu bdliinmenin baslica sebebi papalik ile Alman imparatorlar arasindaki siirtiisme
idi. Bu sehir devletlerinin gliclenmesinin, Ronesans hareketinin buralarda baglamasiyla oldugu sdylenebil-
ir. Bilhassa Venedik Cumhuriyeti o sirada Avrupa’nin Orta Dogu ve Asya ticaretini elinde tutuyordu. Bi-
zim kaynaklarda Ceneviz veya Cenevizli diye gegen Cenovalilar ise dzellikle bankacilikta ilerlemislerdir.
Gergekten Ege, Akdeniz, Karadeniz ve Kuzey Afrika kiyilarinda iktisadi yonden hakim durumdaydilar.
Daha kurulus yillarindan itibaren her iki devlet Osmanlilarla ticari ve siyasi iliskilerde bulunmuslar; Cen-
evizliler, amansiz rakipleri Venediklilere kars: Tiirklerle genelde dostluk i¢inde olmuslardir. Ancak Istan-
bul’un fethi sonras1 Ege ve Karadeniz’deki kolonilerini birer birer kaybetmeye baglamislardir. Venedik
Cumbhuriyeti ise Osmanlilar1 denizlerde ugrastiran en biiyiik italyan sehir devleti idi. Ilk askeri ve siyasi
miinasebetler Yildirim ve bunun oglu Celebi Mehmed zamanlarinda baglamis, fakat asil biiyiik savaglar
Fatih ve halefi ikinci Bayezid donemlerinde olmustur. 1463-1479 yillar1 arasinda 16 yil siiren bu savaglar
genelde Osmanlilar lehine cereyan etmistir. Italya’daki Ronesans hareketleriyle ilgilendigi anlagilan Fatih

2 Levon Panos Dabagyan, Fatih ve Fetih Olay1, Istanbul, tarihsiz, s. 135
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Sultan Mehmed’in, hayatinin sonlarina dogru basta iinlii ressam Centile Bellini olmak tizere kardesi
Giovanni Bellini’yi ve birgok ressami Istanbul’a getirterek portrelerini yaptirdigi ve saraymnin duvar-
larini siislettigi malumdur.

Fatih'in idealleriyle bas edebilecek belki de en biiyiikk giiciin Papalik oldugu disiiniilebilir.
Gergekten daha orta zamanlardan itibaren Islam diinyasina yonelik {inlii Hagli Seferleri’nin tertipley-
icisi olan bu devlet, sahip oldugu ruhani gii¢ sayesinde biitiin Hiristiyan diinyasin1 harekete gegirebi-
lecek konuma sahip idi. Fatih doneminde bes kisi bu gérevde bulunmus, bunlardan usta bir diplomat
olan II. Pius’un Fatih'e Hristiyanlia davet mektubu gonderdigi, hatta buna cevap bile uydurdugu
malumdur. Halbuki bu mektubun higbir zaman Fatih’e ulasmadig1 kesindir.

Diger Avrupa. Devletlerinden Isvec, Norveg ve Danimarka heniiz bagimsizliklarini elde etmis
durumda degillerdi.

XV. yiizyilda Rusya, Altmordu devletinin Timurlenk tarafindan par¢alanmasindan sonra
“Knez” unvanl prenslerin idaresinde boliinmiis durumdaydi. Bunlarin en giigliisii Moskova knezi idi.
III. Ivan zamaninda (1462-1505) Rusya’da siyasi birlik kurulmaya baslamistir. 1472°de Bizans pren-
si Sofia ile evlenen bu knez bdylece kendisini Bizans’in ve Ortodoks mezhebinin hamisi gérmeye
baglamis ve bu ideal haleflerine de intikal etmistir. Fatih donemi Osmanlisi ile bas edecek giigte olma-
masina ragmen Altin Orda ve bu devletin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikan hanliklarin birer birer Rus
egemenligine girmesi onun zamaninda olmustur. Nitekim Fatih’in Kirim Hanlig1’n1 Osmanli himayes-
ine almasi, onun ileri goriisliliigliniin bir sonucu olarak biraz da bu sebepten idi.

Orta Avrupa’da giiclii bir Lehistan/Polonya devleti vardi ve Jagellon hanedani tarafindan idare
edilmekteydi. Ancak bu hanedanin 6mrii fazla uzun olmamaistir. Bélgenin asil giiglii kralligi Macaristan
idi. Gergekten I. Murad zamanindan beri Balkanlar’da niifus miicadelesinden dolay1 Osmanlilarla mii-
cadele halinde olan Macaristan’in basinda Fatih déneminde kral naibi Hunyadi Yanos, ardindan da
kral Matthias Corvinus hiikiim siirmiistii. Macar krallarinin, papalart Hacli seferine tesvikte bas rol
oynadiklar1 malumdur. Matthias Corvinus basta Silezya ve Moravya olmak iizere Istirya, Avusturya
ve Bosna’nin kuzey taraflarin1 da ele gegirerek iilkesini biiyiitmiistii. Ancak 6liimiinden sonra iilkesi
parcalanmustur.

Yeni Cag baslarinda dogu diinyasinin en gii¢lii devletleri Timurlular, Akkoyunlular ve Mem-
lilk Sultanlig: idi. Bunlardan Timurlular her ne kadar devletin kurucusu Timur’un 6liimiinden sonra
biiyilik taht miicadeleleri igine diismisler ise de II. Murad’in saltanatinin sonlarina kadar bu devletin
golgesi hep Osmanlilarin tizerinde olmustur. Fatih'in ¢agdasi olan Ebu Said Mirza zamaninda iilkede
nispeten istikrar saglanmistir. Timurlularin arasindaki ihtilaflardan Karakoyunlu ve Akkoyunlular
yararlanmak istiyorlardi. Bunlardan Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah’in ardindan Ebu Said Mir-
za’nin Uzun Hasan tarafindan ortadan kaldirilmalar1 tizerine Akkoyunlu hiikiimdari Dogu Anadolu’da,
Azerbaycan’da ve Irak’ta biiyiik bir devlet kurmay1 basarmis. Osmanli devletini de tehdide baslamigt.
Osmanli devletine kars1 batida olusturulan Hacli ittifaklara da katilan, Trabzon Rum imparatorlugu
ile akrabalik bagi kuran Uzun Hasan, 1473 Otlukbeli Savasi’nda maglup edilmis, boylece ciddi bir
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tehlike dnlenmistir. Fatih biiyiik 6nem verdigi bu zaferden sonra binlerce kdleyi bagislayarak Allah'a
siikran ifadesinde bulunmustur. Zira devletin 1402 sonrasi gibi bir fetret yasamasindan ¢ekiniyordu.

Memluk Sultanhig1 ise o dénem Islam diinyasinin en biiyiik devletiydi ve hilafet merkezi
olarak Osmanli devletinin bitylimesini kaygiyla takip ediyordu. Yildirim Bayezid zamaninda bozulan
miinasebetler daha sonra diizelmis, fakat Fatih doneminde tekrar bozulmus, II. Bayezid zamaninda ise
savasa doniigsmiistiir. Bilindigi gibi Fatih’in son seferi Misir’a yonelik idi. Ancak Osmanli padisahinin
oliimii bunu engellemisti. Fatih'in son zamanlarinda Memliik Sultanligi’nin basinda Seyfettin Kayit-
bay bulunuyordu. Hicaz giizergahindaki su ve konaklama ihtiyaglarina bile cevap veremeyecek du-
rumda olan Memliik sultani ile Osmanli padisahinin mukayesesi miimkiin degildir.

Fatih Sultan Mehmed kendinden sonraki donemde sadece Napolyon Bonapart ile, kendi ail-
esinde ise torunlar1 Yavuz, Kanuni ve belki de II. Abdiilhamid’le mukayese edilebilir.

Birinci Napolyon, Fransa’nin basina gectikten sonra 1797 yilinda italya’ya, ertesi y1l Avustu-
rya’ya yiiriimiis, 1798°de Ingiltere’ye sevk edilecek orduya baskumandan olmustur. Daha sonra
Misir’a sefer diizenlemis, ancak donanmasi Ingilizlere maglup olmus, kendisi de Akka’da Osmanl
kumandani Cezzar Ahmed Paga’ya yenilmistir. Misir’dan ¢ekilmek zorunda kalan Napolyon, ayni y1l
Italya karsisinda da basarisiz olmustur. Fransa'da askeri bir diktatorliik kurmus, bu arada iilkesinde
idari ve askeri baz1 degisiklikler yapmistir. Zorunlu askerlik usuliini getirmis, 1800 yilinda Avusturya
ordusunu yenmis, bu arada yetkilerini arttirarak émiir boyu konsiil olma ve kendinden sonra yerine
gececek kisiyi belirleme hakkini almis ve imparator ilan edilmistir. Ertesi yil Italya kral1 da ilan edilen
Bonapart, Ispanya ile birleserek Ingiltere donanmasina savas agmis fakat yenilmistir. Kara savaslarin-
da Ingiltere ve miittefiklerine kars1 basar1 kazanarak 1805°te Viyana’ya girmis, ertesi y1l miittefik
Avusturya Rusya ordularini, ardindan Rusya’y1 maglup etmis, fakat asil amaci olan Ingiltere’yi istila
edemenmistir. Bu iilkeyi ablukaya almak istemis ve biitiin Avrupa’nin Ingiltere’yle alisverisini kesmeye
caligmissa da Portekiz'in mukavemeti ile karsilagmistir. 1810 yilina gelindiginde Fransa imparatorlugu
giiclinlin zirvesine ulagmisti. Etrafinda bir¢ok vasal devlet de vardi ve Avrupa’nin haritasi degismis-
ti. 1810 yilinda ordulariyla Moskova’ya giren Napolyon, geri ¢ekilirken askeri aglik, soguk ve Rus
saldirilar1 yiiziinden perisan olmustur. Oyle ki yarim milyona yakin ordusundan Fransa’ya done-
bilenlerin sayis1 100 binin altina diismiistiir. Ertesi y1l Fransa Imparatorlugu’nu olusturan devletler
bagimsizlik miicadelelerine baglamislar, 1815°te ise Fransa biitiin cephelerden saldirtya maruz kalmis,
miittefikler Paris kapilarina dayanmislardir. Napolyon’un giineye c¢ekilmesi iizerine Paris’teki yetkil-
iler kendi baglarina diismanla goériismeler yapmislar ve Talleyrand baskanliginda gegici bir hiikkiimet
kurmusglardir. Talleyrand Napolyon’un tahttan indirildigi ilan etmis, Bonapart da ZVIII. Louis lehine
bunu kabullenmek zorunda kalmistir. On iki buguk kilometre karelik Elbe Adasi’nda zorunlu ikamete
tabi tutulan Napolyon, basarisiz intihar girisiminde bulunmus, ¢ok gecmeden tekrar Paris’e gelerek
iktidara gecmisse de muvaffak olamamis ve Ingiltere’ye teslim olarak St. Helena Adas1’na hapsedilmis
ve 1821°de burada olmiistiir. Sonug olarak ¢ok hareketli bir hayat gegiren Napolyon Bonapart sahsi
ihtiraslar1 ugruna milyonlarca insanin kanina girmis, bir tiirlii amacina ulasamamis ve tatmin olmamis
biri olarak tarihe ge¢mistir. Kurdugu imparatorluk ise daha kendisi hayatta iken dagilmigtir.
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Sultan Fatih’in ¢ok uluslu imparatorluga doniistiirdiigii ve ¢ikardigi kanunlarla saglam te-
mellere oturttugu Devlet-1 Aliyye daha sonra torunu Yavuz Sultan Selim ve bunun oglu Kanuni Sultan
Siileyman donemlerinde Basra Korfezi’nden Avusturya sinirlarina, Afrika ortalarindan Karadeniz’in
kuzeyindeki topraklara uzanan bir cihan devleti olmustur. Bu iki padisahtan Yavuz hakkiyla dedesinin
mirasina sahip ¢ikmis ve devletin gelecegini de diisiinerek Dogu ve sorunuyla yakindan ilgilenmistir.
Kanuni Siileyman da Osmanli ayni kapasitede biri olarak bu mirasi sahiplenmigse de sarayin miida-
haleleri ve vezirler arasindaki rekabeti 6nleyememis, halefini belirlemede gosterdigi zafiyet devletin
gelecegini tehlikeye atmistir.

kokokskok

II. Murad’in ogullarindan biri olan II. Mehmed'in Osmanli tarihinde miistesna bir yeri vardir.
Agabeyi Sehzade Alaeddin’in 6liimiinden sonra tahtin tek varisi durumuna gelen Mehmed 1444-1446
yillar1 arasindaki ilk saltanatinda basarili olamamis, Manisa’daki babasmnin ve bunu ger¢ek hiikiimdar
gibi goren giiglii veziriazam Candarli Halil Pasa’nin gdlgesinde kalmisti. 1446°da baglayan ve bes yil
stiren ikinci sehzadelik dénemi onun cihangirlik emellerini giiclendirmis. Bu hususta 6zellikle lalasi
Zaganos ve Sehabeddin pasalar ile hocalarimin etkisinde kalmustir.

Icraatlarina gegmeden 6nce, kisaca bu biiyiik Tiirk hiikiimdarinin egitimi ve yetismesi iizerinde
durmak gerekir. Babasi II. Murad tarafindan yerli ve yabanci hocalar marifetiyle yetistirilen Sehzade
Mehmed’in Tiirk¢eden bagka Arapca, Farsca, Rumca, Slavca bildigi; edebiyat, felsefe, cografya, matem-
atik, astronomi gibi ilimlerle yakindan meggul oldugu bilinmektedir. Bu arada “Avni” mahlasiyla yazdig
siirlerinin toplandig1 bir divan birakan ilk Osmanli hiikkiimdar1 da odur. Miisliiman hocalarmin belli
baslilar1 Molla Giirani, Hocazade Muslihiddin, Molla Ilyas, Siraceddin Halebi, Molla Abdiilkadir, Hasan
Samsuni ve Molla Hayreddin olup bunlardan en ¢ok Hocazade ile dviinmiistiir. Tasavvuftaki hocasi ise
Aksemseddin’dir. II. Mehmed huzurunda ilmi tartigmalar yaptirmis, daha sehzadeliginden itibaren Bati
kiiltiiriiyle ilgilenmistir. Fetihten sonra italyan, Ciriaco d’Ancona’dan ve baska Italyanlardan Roma ve
Bati tarihleri okumus ve dinlemistir. Georgios Trapezuntios Islamiyet ile Hristiyanlik arasindaki koklii bir
fark olmadigini, ikisinin uzlastirilmasi ile Fatih’in biitiin milletleri idaresi altina alabilecegini sGylemistir.
1465°te Milano elgisinin yazdigina gore, Sultan Mehmed’in yaninda Floransali, Cenevizli ve Raguzali
miisavirler vardi. Bunlarin bir kismu hiimanist idi. Bunlardan Stefano Emiliano’nun Fatih’in 6liimiinden
sonra yazdig1 mersiye meshurdur. Fatih Trabzonlu Rum bilgin Amirutzes’e Ptolemaios/Batlamyus’un
cografya kitabmi Arapgaya cevirtmis ve bir de diinya haritas1 yaptirmistir. Fethini miiteakip islam kay-
naklarmda “Medinetii’l-hiikema” yani filozoflar sehri denilen Atina’y1 ziyareti ve yerli halka tevecciihii
malumdur. Sahsi kiitiiphanesindeki eserlerden Bat1 kiiltiiriiyle ilgili 50 tanesi giiniimiize ulagmistir. Bun-
lardan 42’si Rumcadir. Cogu tarih ve cografyaya, altis1t matematik ve astronomiye dairdir.

1448 yilinda gergeklesen Kosova Savasi’nda ordunun sag kolunu kumanda etmis ve babasiyla
birlikte Arnavutluk seferlerine katilmustir. iki yillik ilk saltanati ve 6zellikle bes yillik ikinci Manisa
valiligi sirasinda sahsiyeti giiclenen Sultan Mehmed 1451°de baslayan ikinci hiikiimdarlig1 déneminde
once Candarli’nin niifuzunu kirmak, yenigerileri yola getirmek, faal bir gaza siyaseti izleyerek Istanbul’u
fethetmek istemis ve bunlarin hepsinde muvaffak olmustur. Once bahsis bahanesiyle isyan eden yeniger-
iler {izerindeki Candarli’nin niifuzunu kirmig ve bu gii¢lii orduyu dogrudan kendisine baglamustir.
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Daha sonra Edirne’ye dénerek biitiin zamanini Istanbul’un fethine ayiran geng padisahin bu gi-
rigsimleri planli fetihlerinin en 6nemli merhalesiydi ve kendini ispatlamasi bakimindan biiyiik nem tasiyor-
du. Fethin safahati lizerinde durmak istemiyorum. Avrupa heniiz derebeylik ve site devletleri donemlerini
yasarken geng Osmanli padisahinin basar1 grafigini ¢izmeye calistyorum. Yaptigr anlagsmalarla doguda ve
batida iilke sinirlarini giivenceye alan Sultan Mehmed 6nce merkez ordusu iizerinde yaptig1 tensikatla onu
giiclendirmis ve biraz 6nce dedigim gibi dogrudan kendisine baglamistir. Bunun en 6nemli gostergesi ise
daha onceleri saraya bagli olan sekbanlar1 Yeniceri ocagina katmasi ve yenigeri agaliklarina da sekban-
bagilarin getirilmesi olmustur. Zira Sultan Mehmed Bat1 diinyasinin korkulu riiyasi olan bu ¢elik kuvvetin
Candarl1 Halil Pasa’nin elinde ne biiylik isler yapabildigini gayet iyi biliyordu.

Murad Hiidavendigar zamaninda Selguklu ikta sisteminin modernizasyonuyla olusturulan timarl
sipahiler ise gittik¢e giiclenmekte idi. Istanbul kusatmasi icin Edirne’de hazirlanan toplarla bizzat ilgilenen
II. Mehmed’in bunlarin balistik hesaplarini bizzat yaptig1 malumdur. Bilindigi gibi balistik, top mermisinin
gelisigiizel degil barut gazinin basinci ile firlayip hedefe varincaya kadar havadaki hareketini inceleyen
bilimdir. O zamana kadar goriilmemis biiyiikliikte dokiilen toplarin giilleleri de o nispette idi. Bunlarin
Istanbul’a nakli ise bir baska teknolojiyi gerektiriyordu. Osmanli merkez asker ocaklarindan biri de top
arabacilaridir. Bunun kurulus tarihi belli olmamakla birlikte Istanbul’un fethinden sonra yapilandirildig
kabul edilmektedir. Zira bilyiik toplarin nakli tekerlekli arabalarla yapildigina gore, bu teknolojide de belli
bir mesafe alindig1 soylenebilir. Surlarin 6niine yerlestirilen toplarin bu ¢ift katli muhkem duvarlarda gedik
acabilmesi i¢in siirekli nokta hedefi yapilmasi gerekiyordu. Bunda basarili olunmasi Osmanli top tekno-
lojisindeki seviyenin iyi bir gostergesidir, II. Mehmed bu kusatma sirasinda ilk defa Galata sirtlarindan
gormeden atis yapabilen havan toplar1 da kullanmustir.

Etrafi su dolu genis ve derin bir hendekle gevrili yiiksek surlarin {izerinden atig yapabilen savas
makinelerinden ise 6zellikle Bizans tarihgileri soz eder. Bir siire bagariyla kullanilan bu tekerlekli kulelerin
tinlii Rum atesiyle yakildigi malumdur. Babasi zamanindan beri varlig1 bilinen Osman lagimcilari ise ilk
etkili faaliyetlerini surlarin altinda gostermisler ve ¢ok gecmeden de organize birlik haline gelmislerdir.
Bilindigi gibi heniiz kurulug déoneminde olan ve kii¢iik gemilerden olusan Osmanli donanmasinin 20 nisan-
daki yenilgisi, muhasara i¢in doniim noktasi olmus, hatta bir ara kusatmanin durdurulmasi bile giindeme
gelmistir.

Bu hadiseden sonra biri maddi digeri manevi iki 6nemli gelisme vuku buldu. Maddi olan surlarin en
zayif kismini olusturan Hali¢ tarafinin zorlanmasi idi. Ancak bunun i¢in mutlaka askerin buraya gegirilmesi
gerekiyordu. Iste bu amagla gemilerin bogazdan Hali¢’e indirilmesi kararlastirilmis ve bu gerceklestirilm-
istir. Gliniimiizde bile ¢esitli tartismalara yol acan bu akil almaz olaya devrin Bizans ve Tiirk kaynaklarinda
yer verildigi halde, XVII. ylizyi1lda yazilmis baz1 kaynaklarda gemilerin Hali¢g’e Ok Meydani’nda yapilip
buradan sokulmus olabilecegi gibi bagka alternatifler iiretilmis, giiniimiizde de bu olay1 aklina sigdira-
mayanlar muahhar kaynaklardaki bilgilere itibar etmek istemislerdir. Gemilerin karadan yiiriitiildiigii kes-
indir. Birazcik tarih metodolojisi bilenler, son sézli ¢agdas kaynaklarin sdyledigini de gayet iyi bilirler.
Kald1 ki fetihten kisa siire sonra yapilip giiniimiize ulasan bir Istanbul kusatmas: graviiriinde daglardaki
gemilere yer verilmistir. Ger¢ekten Hali¢’e indirilen gemilerden kurulan gecici kdpriiden karsiya nakle-
dilen kuvvetlerin de sikistirmasiyla Bizans ¢ok zor duruma diigiirilmiistiir.
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Manevi olay ise Aksemseddin in yazdigi tesvik mektubudur. Asli giiniimiize ulasan bu mektubunda
Aksemseddin II. Mehmed’e 6zetle Candarli ve taraftarlarinin muhalefeti karsisinda gevseklik gosterme-
mesini tavsiye ediyordu. Sézii uzatmayalim, 29 Mayis sabahi yapilan umumi hiicum sonunda Istanbul
alinmistir. Dogu Roma Imparatorlugu’nun sonunu getiren bu énemli olay, Osmanli devletinin kurulusunu
tamamlamis ve Anadolu’ya ve Balkanlara yayilan iki yakasini bir araya getirmistir. Bdylece hiikiimdar-
ligin1 pekistiren Fatih, Peygamber miijdesine de mazhar olarak giiciine gii¢ katmistir. 30 yillik saltanati
boyunca yaptigi icraatlar gerek selefleri gerekse halefleri ile kiyaslanamayacak niteliktedir. Fetihten hemen
sonra Ortodoks mezhebini ihya edip himayesine almas1 Bizans halkinin géniillerinde de fiituhat yapmasini
saglamistir. Bu olayin siyasal sonucu ise Dogu Hristiyanligi Bati’dan ayirmak olmustur.

Fetihten sonra kendini diinyanin en biiyiik hiikiimdar1 géren geng padisah, hayati boyunca cihan-
girlik emellerini gergeklestirmek istemistir. Kendisine rakip olabilecek kisileri ortadan kaldirtan Fatih’in
en dnemli icraatlarindan birisi, 6teden beri var olan fakat sadece askeri gorevlerde istihdam edilen kul asill
vezirleri devletin en 6nemli mevkilerine getirmesi olmustur. Bunlarin ilki de Hirvat veya Rum asilli Mah-
mud Paga’dir. Kul sistemini yerlestirmek istemesinin baglica sebebi merkezi otoritesini giiglendirmek ve
tagraya da yaymaktir. Gergekten yine bu padisah zamaninda tasra valiliklerine Enderun’dan ¢ikma ricalin
atandig1 hatirlanmalidir. Béyle yapmasinin baslica sebebi giiglii hanedanlara mensup kisilerle ugrasmanin
zorlugu idi. II. Mehmed babasi zamaninda devsirme ve Tiirk kokenli vezirlerin nasil birbirlerine distiikler-
ini iyi biliyordu. Veziriazamlarin padisahin vekili mutlak olarak olaganiistii yetkilerle donatilmasi da yine
bu padisah zamaninda olmustur.

Fetih sonrasinda Sultan Mehmed’in, cihan hakimiyeti fikrini benimsedigini goriiyoruz. Bu ide-
al Tiirkler igin yeni degildir. Islam’dan dnceki Tiirk hiikiimdarlarinda, hatta yukarida bahsedildigi gibi
biiyiik Iskender’de ve Roma imparatorlarinda da vardir. Tiirklerin Kiz1l Elma ideolojisi, Islamiyet’in i’1a-
y1 kelimetullah davasiyla birlesince daha da giiglenmis ve kutsal bir hiiviyete biirinmiistiir. Roma tahtina
oturmas1 yliziinden kendisine Roma imparatoru diyen Bizanshlar ve Batililar da vardi. 1466 da Trapezin-
tios gonderdigi mektupta Fatih icin, “Kimse siiphe etmez ki sen Romalilar imparatorusun. imparatorluk
merkezini hukukun elinde tutan kimse imparatordur ve Roma imparatorlugu’nun merkezi de Istanbul’dur”
der® . Papa II. Pius ise gonderdigi mektupta, Hristiyanligi kabul ederse, ki fetihten sonra Sultan Mehmed
Hristiyanligin 6zellikle Ortodoks mezhebiyle ilgilenmisti, diinyanin en giiclii hitkiimdari haline gelecegini
soyliiyordu. Bu mektup higbir zaman Fatih’e ulasmamustir. II. Mehmed fetih sonrasi Islam Aleminin ha-
miligini de listlenmek ve bunu Memliiklerin elinden almak istiyordu. Onun zamaninda iki devlet arasindaki
iligkilerin bozuldugu ve Fatih’in son seferini Misir'a yapmak istedigim malumdur. Ancak onun bu idealini
torunu Yavuz Sultan Selim gergeklestirecektir.

Fatih Sultan Mehmed, fetihlerini higbir zaman tesadiife birakmamuis, belirli bir plan dahilinde
yapmustir. Belirledigi ilk hedef Bizans Imparatorlugu’nun dogal sinirlarina, yani batida Tuna doguda ise
Firat nehirlerine ulagmakti. Bunu gergeklestirmek icin biiyiik dedesi Yildirim Bayezid’in siyasetini takip
etmistir. Yani I. Murat zamaninda kurulan ve vasal devletlerden olusan bir imparatorluk degil, merkezi
bir imparatorluk kurmak istiyordu. Istanbul’un almmasi, yakin ve Dogu Avrupa’da siyasi sartlar1 lehine
¢evirmisti. Bogazlarda Tiirk hakimiyeti Fatih’le baglamistir. Karadeniz ve Ege’deki Ceneviz ve Venedik
kolonilerinin ortadan kaldirilmasi i¢in donanmayi giiglendirmis ve Osmanli deniz kuvvetlerinin gergek ku-

rucusu olmustur. Batida basta Sirbistan olmak {izere bir¢ok kralliga son vererek, doguda ise Karamanoglu
3 Franz Babinger’den naklen Halil Inalcik, iki Karanin Sultani, iki Denizin Hakani, Kayser-i Riim Fatih Sultan Mehemmed Han, ;istanbul
2019, s. 228.
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ve Isfendiyaroglu beyliklerini ilhak ederek Akkoyunlu Tiirkmen devletini ise ortadan kaldirarak idealinde-
ki sinirlara ulagsmigtir. Biiyiik dedesi Yildirim’in yapmak istedigini, fakat Timur darbesiyle basaramadigini
Sultan Fatih gerceklestirmistir. Istisnai olarak Dulkadirli Beyligi icin ilhak degil baglilik siyaseti uygu-
lamis, bdylece bu topraklari Memliikler’in kucagina atmak istememistir. Enez, Kastamonu, Amasra ve
Trabzon drneklerinde oldugu gibi ¢ogu zaman amacina savassiz ulasmay tercih etmis, ki bunu Istanbul
icin de uygulamak istemis fakat son Bizans imparatoruna yaptigi teslim teklifleri reddedilmisti, boylece
maddi ve manevi kayiplar1 6nlemek istemistir.

Fethettigi yerlerde Islam hukukunu uygulamis, toprag: ser’i hiikiimlere gore devlet mali saymustir.
Geleneksel olarak yapilan iskan ve zorunlu go¢ uygulamasi ile de fetihler gegici bir istila degil, kalic
vatan topragi olma sonucunu dogurmustur. Kul sisteminin tatbikinden sonra devleti asirlarca ayakta tutan
en 6nemli uygulamalardan olan iskén siyasetinin kurulus yillarindan beri mevecut oldugunu hatirlatmak
isterim. Osmanl1 Avrupa'sinin Islamlasmasinda istimalet denilen toleranstan sonra bu uygulamanin etkili
oldugundan da yukarida sz edilmisti. Go¢ ve iskanin en giizel 6rnegi Istanbul olmus ve bu sehir adeta
imparatorlugun mozaigini teskil etmistir.

Merkeziyetci imparatorluk fikrini benimseyen I1. Mehmed dahilde Istanbul’un iskan1 ve kalkindiril-
masi ile fethedilen yerlerin korunmasi igin askeri giiciin takviyesi siyasetini izlemis ve bunda basarili olmusg-
tur. 20 binden fazla vakif ve miilk koyii devletlestirerek timarl sipahilere dagitmig ve bunun karsiliginda
onlardan savas¢1 asker istemistir.

Sonug olarak Fatih'in devleti, yukarida kiyasladigimiz cihangirlerinki gibi sistemsiz bir gegici istila
olmamus, sistemli bir sekilde yapilan fetih ve ilhaklarla gelisip biiyiliyerek asirlarca yasamig, kurmus oldugu
imparatorluk Yeni ve Yakin ¢aglari, hatta XX. asrin ilk geyregini idrak etmistir. Yikilincaya kadar diinya
siyasetinde etkili olmus, hatta giiniimiiz diinya cografyasinin olugsmasinda énemli rol oynamuistir. Fatih'in
kendisi ise her alanda beser takatinin varabilecegi en u¢ noktalara ulasarak ne kendinden dncekilerle ne de
sonrakilerle sadece siyasi ve askeri degil, adalet, ilim ve sanat bakimindan da kiyaslanamayacak bir sahsi-
yet olmustur.
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"FETHIN YANKILARINA DAIR BIRKAC SOZ"

Prof. Dr. Abdiilkadir Ozcan

Marmaray insaati sirasindaki kazilarla kurulusu milattan énce 8000’li yillara uzanan Istan-
bul, cografi mevkii, ekonomik ve stratejik 6nemi ile tarih boyunca stirekli saldirilara ve muhasaralara
maruz kalmistir. Adeta tek basina bir imparatorluk olan bu giizel sehir Karadeniz ve Akdeniz boga-
zlarina hakim durumdadir. Bulundugu yer itibariyle zaptinin zor, savunmasinin kolay olmasi, defalar-
ca yapilan kusatma ve ablukalarin sonugsuz kalmasinin baslica sebebi olmustur. Kitalar arasi kara ve
deniz yollarmin kavsak noktasinda bulunan sehrin, kurulusundan itibaren bagkent olmasi ise bir bagka
ozelligidir. Islamiyet’ten 6nce cesitli kavimler, bu arada Tiirkler tarafindan defalarca kusatilan sehir,
1204 yilindaki Hacli seferi sirasinda Katolik Latin istildsina ugramis, yarim asir kadar ¢ok biiyiik tahri-
bata maruz kalmistir.

Tiirkler’in Kizil ElIma’s1

Islam"in zuhurundan itibaren miisliimanlar i¢in alinmasi bir ideal olan sehir Kur’an’da "Belde-
tiin Tayyibetiin" (giizel belde) ifadesine de uygun diismekte ', hatta bu ibare ebced hesabiyla Istanbul'un
fethi tarihi olan Hicri 857 (Miladi 1453) yilina tekabiil etmektedir. Ayrica Hazreti Peygamberin miij-
deli sdzleriyle de hedef gosterilmektedir 2. Iste "Ne giizel ne mutlu!" dvgiisiine mazhar olabilmek igin
daha Hazreti Osman zamaninda baslayan girisimler, Hazreti Muaviye zamaninda fiiliyata doniismiis,
bu halifenin oglu Yezid kumandasindaki Islom ordulari Istanbul surlarinin éniine gelmislerdir (670).
Sehrin manevi sahibi durumunda olan Hazreti Eyy0b el-Ensari’nin o sirada sehit oldugu ve surlarin
oniinde defnedildigi malumdur. Daha sonraki yillarda Emeviler ve Abbasiler donemlerinde de Islam
ordularinin kusatmalariyla karsilagsan Istanbul, XI. yiizyildan itibaren Islamiyet’in bayraktarligini iis-
tlenen miisliiman Tiirkler’in Kizil Elma’s1 olmustur. 1071 Malazgirt zaferinden kisa siire sonra Selguk-
lu Tiirkleri Bogazigi sahillerinde goriilmiisler, hatta Iznik merkezli bir devlet kurmuslar, ancak Anado-
lu’daki bu hizli fiituhat Bat1 diinyasinin ard arda Hagli seferleri diizenlemelerine yol agmis, boylece
Tiirkler geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. Hagl kalintilarinin temizlenmesinden sonra Anadolu bu
kez Mogol istilasina maruz kalmis, Selguklu Devleti’nin yikilmasinin ardindan gaza gelenegine ug
boylarindaki yani Bizans simirindaki Tiirkmen beylikleri sahip ¢ikmislardir.

! Sebe Suresi, ayet: 15.

2 Birgok hadis kitabinda yer alan "Istanbul elbette fetholunacaktir. Onu fetheden emir ne giizel emir ve o asker ne giizel askerdir" mealindeki
iinlii hadis-i serif XV ve XVI. yiizy1l tarihgilerinden Nesrd, idris-i Bitlisi ve Gelibolulu Mustafa Ali’nin eserlerinde kiiiik bazi ifade farkiyla
zikredilmisse de, fetih sonrast Osmanli padisahinin gonderdigi besaret mektuplarinda sadece, “Onlar kiliglarini zeytin agaglarina asmis
olduklar1 halde ganimetleri béliisiirlerken Kostantaniye’yi fethederler” mealindeki hadise yer verilmistir (Idris Bostan, “Osmanh Kaynak-

larinda Fetih Hadisi”, Derin Tarih, say1 86 (May1s 2019), s. 74-77).
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i1k Osmanh kusatmalan

Bu beyliklerin en kii¢iigii olan Osman Ogullari, bulunduklar yerin stratejik yapisimi ¢ok iyi
degerlendirerek ve istimalet siyasetini de iyi kullanarak Bizans Imparatorlugu’nun zararina gelismeyi
siirdiirmiisler ve kisa siire sonra Rumeli’ye ge¢cmislerdir. Trakya’da ve Balkanlar’da biiylk fiituhatta bu-
lunan Osmanogullari, Anadolu’da da Tiirk birligini kurma yolunda biiyiik mesafe almislardir. Osmanli
merkeziyetci politikasinin ilk fiili temsilcisi Yildirim Bayezid’dir. Anadolu birligini biiyiik 6l¢iide saglayan
bu hiikiimdar, iilke biitiinliigiiniin kalicil1ig1 i¢in iilke topraklari icinde bir ur gibi duran Istanbul’un mutlaka
alinmasi geregine inaniyordu. Hatta imparator tayini, Bizans’1 hara¢giizar kilma, gerektiginde Osmanli’ya
askeri kuvvet desteginde bulunma seklinde, Imparatorluk iizerinde siyasi baski kurmustu. Istanbul’da bir
Tiirk mahallesi ile cami ve mahkeme kurma teklifleri reddedilince 1391 yilindan itibaren sehri muhasaraya
bagsladi. Zaman zaman diizenlenen Hagli seferleriyle gevseyen bu kusatma, 1390’larda Anadolu Hisar1’nin
insastyla daha ciddi bir mahiyet kazanmis, Imparator Manuel, Bati’dan umdugu yardimi bulamayinca
Yildirim’im isteklerini yerine getirmek zorunda kalmistir. Yildirim Bayezid daha sonra birkag¢ defa daha
Istanbul’u kusatmus ve abluka altina almissa da bu defa sehri Timur kurtarmistir. Sultan II. Mehmed’in fetih
oncesi nutkunda ifade ettigi gibi, bu engeller olmasayd: Yildirim Bayezid Istanbul’u alacakts®.

Fetih

Orta Asya Tirk Mogol geleneginin temsilcisi olarak ortaya ¢ikan Emir Timur’un biraktig: fetret
(1402-1413) sirasinda Musa Celebi ve daha sonra II. Murad tarafindan da kusatilan sehrin cesitli Bizans
oyunlar1 yiiziinden almamadigi malumdur. 1451 yilinda kesin ciilisundan sonra II. Mehmed igin Istan-
bul’un fethi adeta hiikiimdarliginin sart1 haline gelmisti. Zira 12-14 yaglarinda 1444-1446 yillar arasin-
daki ilk hiikiimdarlik déneminde Edirne’deki gelismeler Sadrazam Candarli Halil Paga’nin babasi I1. Mu-
rad lehine gosterdigi faaliyetler yiiziinden basarisiz bir profil sergilemisti. Bes yil siiren ikinci sehzadelik
doneminde Manisa’da fiituhat ve cihangirlik fikirleriyle yetisen geng¢ padisahin ilk isi Anadoluhisari’nin
kargisina Rumelihisari’ni insa ettirmek oldu. Stratejik mevkii itibariyle Karadeniz’den gelebilecek yardim-
lar1 kesmeye yonelik bu faaliyetten sonra Sultan Mehmed, o kis1 Edirne’de yogun sefer hazirliklariyla
gecirdi. O zamana kadar emsali goriillmemis biiyiikliikte toplar doktiirdii. Kendisini bu isten vaz gegirmek
isteyenlere, tereddiit ve muhalefette bulunanlara ¢ok sert davraniyor; gece giindiiz Istanbul’u alma riiya ve
hiilyalariyla dolup tasiyordu.

Nihayet 6 Nisan 1453 giinii baslayan Istanbul muhasaras1 Candarli Halil Pasa ve mensuplarinin
mubhalefetine ragmen 54 giin siirdii. Bu arada fethi olumlu yonde etkileyen iki 6nemli olaydan s6z etmek
lazimdir. Bunlardan birincisi, muhaliflere kars1 Aksemseddin’in padisaha yazdig: tesvik mektubu; ikincisi
ise 21-22 Nisan gecesi Tophane ve Dolmabahge onlerindeki gemilerin Tepebasi sirtlarindan Hali¢’e yani
surlarin en zayif oldugu yere indirilmesi olayidir *. Gergekten Candarli ve taraftarlarinin muhalefet ve te-
reddiitlerine ragmen padisahin azim ve iradesi; Aksemseddin ve Molla Giirani gibi miirsit ve hocalarinin
destegiyle 29 Mayis sabahi fetih gergeklesmis, Tiirkler sehre girmislerdir. Istanbul’un fethinin Tiirk-Islam
ve diinya tarihinde siyasi, askeri ve ticari ¢ok derin izler biraktig1 siiphesizdir. Bu biiyiik hadise ile Dogu
Roma Imparatorlugu tarih sahnesinden silinmistir. Ancak Kur’an’m ve Hazreti Peygamber’in dvgiisiine
mazhar olan Istanbul kurtulmustur. Zira o siralarda bu giizel belde ¢ok kétii ve harap durumda idi. Istan-
bul’un alinmasiyla isldim Peygamberinin miijdeli hedefi gerceklestirilmistir. Fetihten sonra Istanbul dort

3 Kritovulos, Tarih-i Sultan Mehmed Han-1 Sani (trc. Karolidi), Istanbul 1328, s. 24 vd.
+ Sehabeddin Tekindag, “Istanbul Kusatmasinda iki Olay”, Tarih Dergisi, Istanbul 1982, say1 33, s. 1-6
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bir yandan getirilen ailelerin iskaniyla iilkenin ve Anadolu'nun adeta bir mozayigi olmustur. Biiyiik ve
Kiiciik Karaman, Diraman, Yeni Bosna, Carsamba ve Aksaray gibi Istanbul'un bazi semtleri, isimleriyle
hala bu iskanin hatirlarini yasatmaktadir. Istanbul'un fethinin Tiirk tarihindeki en dnemli manevi sonucu,
II. Mehmed'in ve ordusunun Peygamber senasina mazhar olmalaridir. Tiirkler'in Avrupa'daki varliginin
saglamlasmas1 ve miiteakip fetihlerin kalic1 olmasi yine Istanbul'un alinmasindan sonra gerceklesmistir.
Fethin sembolii olan Ayasofya'nin camiye gevrilerek ilk Cuma Namazi’nin burada kilimasi, Islamiyet'in
Dogu Hiristiyanligi karsisindaki kesin zaferinin sembolii olmustur.

O donem Dogu ve Bati cografyasi

Istanbul’un fethinin sonrasinda eski diinya cografyasinin durumu su sekilde idi: Kuzeybati1 Anado-
lu’da Candarogullar;, Kuzeydoguda Trabzon-Rum Imparatorlugu, Dogu’da Iran merkezli Mogol ve
Timurlu bakiyeleri, Giiney Azerbaycan, kismen Iran ve Irak’ta Karakoyunlu, Diyarbekir ve dolaylarinda
ise Akkoyunlu Tiirkmen devletleri bulunuyordu. Orta Anadolu’da Karamanli Beyligi, Maras ve Elbistan
taraflarinda Memliik Sultanligi’na bagli Dulkadirli Tiirkmen devleti, Adana-Tarsus ve Cukurova civarinda
Ramazan Ogullar1 Tiirkmen beyligi; Misir, Suriye ve Hicaz’1 da i¢ine alan mintikalarda ise Kahire merkezli
Memliik Sultanligi hiikiim siiriiyordu. Kuzey Afrika’da Tunus ve civarinda Beni Hafs, Cezayir’in batisinda
Beni Zeyan, dogusunda Beni Merin devletleri varliklarini siirdiiriiyordu. Avrupa’nin giineydogusunda ve
Balkanlar yoresinde Bosna Kralligi ile Sirp, Eflak ve Bogdan prenslikleri; Arnavutluk’ta Iskender Bey’in
hiikiimeti bulunuyordu. Bunlardan Sirp ve Eflak prenslikleri Osmanli Devleti’nin vasali konumunda idiler.
Dogu ve Kuzeydogu Avrupa’da, Karadeniz’in kuzeyinde Altinordu Devleti’nin parcalanmasindan sonra
1441 yilinda Kirim Hanligi kurulmustu. Orta Avrupa Lehistan, Bohemya, Macaristan ve Mukaddes Ro-
ma-Cermen Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda idi. Kuzey Avrupa’da Danimarka ve Isve¢ kralliklari,
Bat1 Avrupa’da Ingiltere ve Fransa devletleri; Giineybatida Iberik Yarimadasi’nda Portekiz, Aragon, Kastil
ve Navar kralliklar1 ile bunlarin baskisi altindaki Endiiliis bakiyesi Beni Ahmer Islam Devleti hiikiim
siiriiyordu. Avrupa’nin giineyinde Italya Yarimadasi’nda Milan, Floransa, Papalik, Napoli ve Sicilya ile
Venedik ve Cenova (Ceneviz) sehir devletleri varliklarini siirdiiriiyordu. Son iki devletin Akdeniz, Ege ve
Karadeniz’de ticari kolonileri vardi.

Karamanogullari ile 1451°de bir antlagma yapilmis ve bu beylik vergiye baglanmisti. Doguda Ak-
koyunlu ve Karakoyunlular arasindaki siyasi rekabet devam ediyordu. Memliik Sultanligi ile Osmanli Dev-
leti arasinda goriiniirde iyi miinasebetler vardi. Osmanli padisahlar Gistiin deniz giiciine sahip Venedik ve
Ceneviz cumhuriyetlerini karsilarina almayacak bir siyaset izliyorlar; onlara baz ticari imtiyazlar verme-
kten geri durmuyorlar; 6zellikle Venedik-Napoli rekabetinden yararlanmak istiyorlardi. Yiizyil Savaslarin-
dan yeni ¢ikan Fransa ve Ingiltere pek yorgun halde idi. Ustelik Ingiltere’de bu defa Cifte Giil i¢ savast
patlak vermisti. Bir siire nce Iskandinav devletleri arasinda yapilan Kalmar Ittihad1 bozulmus, Isveg ile
Danimarka arasinda savas devam ediyordu. Birbirleriyle rekabet halinde olan Italya sehir devletlerinden
0zellikle Venedik Cumhuriyeti ile Sicil kralliklar1 arasindaki miicadeleler siddetlenmisti. Bunlarin her biri
Arnavut Prensi Iskender Bey’in destegini almak istiyordu. Macaristan ise kral naibi Jan Hunyad’in ida-
resinde idi.

35



tarih ¢evresi

Bati1 diinyasindaki yankilar

Fetih en ¢ok Avrupa’da, 6zellikle de Papalik, Napoli Krallig1 ve Giineydogu Avrupa iilkelerinde
yankilanmis; halk hayret ve dehsete kapilmistir. Istanbul’un diistiigii haberi Istanbul’dan kagabilen-
ler tarafindan Bati diinyasina ulastirilmisti. Venedik senatosu olaganiistii toplanmis ve durumdan Papa
V. Nicholaus/Nikola ile Imparator V. Alfonso haberdar edilmistir. Ancak Venedik Cumbhuriyeti Istanbul
merkezli ticari aglarinin geleceginden endise etmekteydi. Bu yilizden de Fatih Sultan Mehmed’le anlagma
yapmanin yollarin1 aramaktaydi. Gergekten birkag ay sonra el¢i gondermisti. Galata’daki kolonilerini kay-
beden Cenevizliler de Karadeniz ve Ege’deki diger ticari kolonilerinin akibetinden endise ediyordu. Yani
Ceneviz de barisa sicak bakiyordu. Oteki italyan sehir devletlerinden Milano ve Floransa ise Venedik’in
rakipleri olarak Istanbul’un diismesinden fazla endiseye kapilmamuslardi. Bu arada koyu Katolik taassubu
yiiziinden Dogu Hiristiyanligiin diismesi onlar1 fazla izmemis; aralarindaki siyasi ve dahili miicadelel-
er yiiziinden de asir1 tepkiyle karsilanmamistir. Bununla birlikte italyan hiimanistler gesitli konusmalar
yaparak Tirkler’e lanetler yagdirmiglar ve hayali projeler hazirlamaya ¢alismislardir. Fransa Krali VII.
Charles’in kumandasi altinda bir deniz giicii toplanmasi giindeme gelmis; bir siire 6nce Latin kilisesi ile
birlesen Rumlar’in lideri Kardinal Bessarion Venedik dojuna yazdig1 mektupta Istanbul’un kaderine agitlar
yakmis ve gittikce kendini gdsteren Osmanli giiciiniin kirilmasi igin ¢areler aramistir. Oteden beri Hagh
seferlerinin bas tesvik¢isi olan Papalik da bazi faaliyetlerde bulunmustur. Ancak, Adalar ve Balkan halklari,
despotluklar fetihten hemen sonra gonderdikleri elgileri ile Osmanli padisahina tebriklerini ve hediyeler-
ini sunmuslardir. Bunlar arasinda Trabzon-Rum Imparatorlugu da vardi. Bu yiizden Papa V. Nikola Hagli
seferi i¢in sadece Katolik devletlere haberler gondermis ve 30 Eyliil 1453 giinii resmen bu seferi ilan et-
mistir. Ancak bu girisimlerinden bir sonug ¢gikmamis; onun biitiin hiristiyanlar Tiirkler’e kars1 birlestirm-
eye ve savasa ¢agiran bu beyannamesi havada kalmistir. Papanin Hagli seferi girisimine sicak bakanlar-
dan Macaristan kraliyet naibi Jan Hunyad/Yanos ile Arnavut Prensi iskender Bey ve Rodos Sévalyeleri
savastan yana idi. Bir Hagli seferini ¢ok arzulayan, hatta bu seferin basina ge¢meyi bile diisiinen Almanya
Imparatoru I11. Friedrich fetihten 45 giin sonra Papa'ya yazdig1 mektupta:

"Mehmed ¢oktandwr aramizda hiikmiinii siirdiiriiyor. Tiirk kilict ¢oktandir basimizin iistiinde
asilidir. Karadeniz ¢oktan bize kapali ve Romanya (Bizans) ¢oktan Tiirkler ’in hdkimiyetindedir. Oradan
Macaristan’t ve sonra Almanya'yr (Avusturya) ele gegireceklerdir. Bu zaman esnasinda biz aramizdaki
diismanlik ve anlasmazlikla hayatimizi siirdiirmeye devam edecegiz. Ingiltere ve Fransa krallari birbirler-
ine karsi sildha sarildilar. Ispanya sadece nadiren huzura kavusuyor. Italya ise yabanci hiikiimetler igin
yapilan kavgalarla asla sulha kavusmayacaktir. Eger ordu ve silahlarimizi imanimizin diigmanlarina karst
tevcih edebilseydik ne kadar iyi olurdu. Bu vaziyetin ise zdat-1 mukaddeslerinden daha ziyade kalbimde yer
etmis oldugunu soyleyemem ey mukaddes pederim" diyordu® .

Yukarida ifade edildigi gibi, Papa V. Nikola bu tesirli mektubu aldiktan sonra Osmanlilar’a karsi
biiyiik bir Hacli seferi hazirlama girisiminde bulunmus, Italyan sehir devletlerinin arasinda birlik istemis ve
biitiin hiristiyanlar1 Hagli bayrag: altinda toplamaya ¢alismistir. Hatta Nisan 1454’te Regensburg’ta impar-
atorluk meclisinde Hiristiyan diinyasinda bes yilligina bir genel baris yapilmasi ve Canakkale Bogazi’na
donanma gonderilmesi teklif edilmis, fakat basarili olunamamustir . Higbir devlet yerinden kipirdamak
istemiyordu. Zira o sirada Avrupa, i¢ savaslarin ve bencil davranislarin esiri olarak tamamen acz igerisinde
idi. III. Friedrich Alman prenslerine tesir edemiyordu. Siyasi ve mali yonden herhangi bir sefer i¢in

5 Levon Penos Dabagyan, Fatih ve Fetih Olayi, Istanbul 1976, s. 135.
¢ Halil inalcik, Kurulus Devri Osmanli Sultanlari, Istanbul 2010, s. 67.
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giigsiizdii. Fransa krali VII. Charles da hemen tamamen ayn1 durumdayd. Ingiltere ile yaptigi uzun ve
yipratict Yiizy1l Savaslari Fransa’yi ¢okertmisti. Ingiltere ise teki Avrupa devletlerinden farkl degildi.
O da yipranmus haldeydi ve bir siiredir Cifte Giil i¢ savas1 ile bogusuyordu. Ispanya'daki Aragon Krali
V. Alfonso ise diizenlenecek Hagli seferinin basina gegmek emelinde idiyse de ¢ok yasliydi ve sadece
Italya'daki iistiinliigiiyle yetinmek zorunda kalmst1. Tiirkler’le savasmak isteyen sadece Macaristan
krallig1 idi. Ancak o da tek basina bir sey yapacak giigte degildi. Bu ikiliye Sirbistan’dan kacan Yorgi
Brankovig¢ de katilmig, ancak bu girisimler fiiliyata doniisemeden soniip gitmistir. Zaten 6teden beri
Napoli ile aralarinda rekabet bulunan Venedik Osmanli Devleti’yle 1454 yilinda bir ticaret antlagmasi
yapmis ve muhtemel Hagli bloguyla baglantisini kesmisti. Nikola’nin 1455°te 6liimiinden sonra yerine
gecen Papa I11. Kalikst de Osmanlilar’a kars1 bir birlik olusturmaya ¢alismis, hatta Ege Denizi’ne bir
donanma gonderilmesini saglamigsa da bu faaliyetten de kalic1 basari elde edilememistir. Bu bakim-
dan Istanbul'un fethi Bati'da sadece korku ve saskinlik meydana getirmis, kiliselerde ¢anlar ¢almarak
yas tutmaktan baska bir sey yapilamamigtir. Bati diinyasindaki bu {imitsizlik giiya Tiirkler’in, Roma
ve Yunanlarin Troya’ya karsi yaptiklart vahsetin intikamini almak igin yola ¢iktiklart seklinde bir
efsanenin de dogmasina sebep olmustur 7. Batida bu gelismeler yasanirken Osmanli padisahi siyasi
amacl olarak bir siire 6nce Katolik mezhebiyle birlesen Ortodokslugu ihya ederek Dogu Hiristiyan-
ligin1 himaye etmis, bdylece uzun siiredir kiliseleri birlestirme ¢abalarina son vermistir. Bunun tabii
sonucu olarak da Avrupa Ortodokslugu idare bakimindan Osmanli’ya baglanmistir. Bu arada Galata
Cenevizlerine verilen bir amanname ile burasi da giivence altina alinmigtir 8.

Dogu diinyasi

Istanbul’un fethi Isldm diinyasinda genelde sevinglerle karsilanmistir. Kahire’de Abbasi hal-
ifesinin emriyle camilerde Tiirk sehitlerinin ruhlarina dualar edilmis, basta Kahire olmak tlizere, 6teki
biiylik Misir sehirlerinde donanma senlikleri yapilmigtir. Memliik sultan1 Osmanli padisahina elgiler
gondererek tebriklerini bildirmistir. Giiney Hindistan’daki Behmeni Hiikiimdar1 II. Aldeddin Ahmed
de gonderdigi elgilerle tebriklerini sunmustur.

Orta Anadolu’da ve dtesinde Candar/Isfendiyarogullari, Karamanogullari, Memliik Sultan-
ligma tabi Dulkadirogullar1, daha doguda ise Karakoyunlular hiikiim siirmekteydi. Istanbul’un fethi
baslangigta bu beylikler lizerinde, 6zellikle de kamuoyunda sevingle karsilanmis olmalidir. Ancak bas-
ta Karamanogullar1 olmak {izere idari kadroda igten ige de olsa buruk bir tedirginlik yarattig1 soylen-
melidir. Ger¢ekten Karamanoglu Ibrahim Bey daha kusatma hazirliklar: sirasinda Venedik Cumhuri-
yetiyle anlagsma yapmusg, fetih sonrasinda ise Sultan Mehmed’i Memliik sultanina sikdyet etmisti.
Nitekim korktugu bagina gelmis Karaman topraklari bir siire i¢in Osmanlilarin eline gegmistir.

Fatih’in Mektuplari: Besaretniameler/Fetihnameler

Fatih Sultan Mehmed eski gelenege bagl olarak civar dost hiikkiimdarlara fetihnameler gon-
derdi. Memliik Sultan1 Seyfeddin Inal/Aynal, Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah ve Mekke emiri de
bunlar arasindaydi. Siiphesiz bunlarm en 6nemlisi Is1am hilafetinin merkezi konumunda olan Memliik
Sultanliginda fetih haberinin nasil kargilanacagi 6nemliydi. Fatih Sultan Mehmed adina Molla Giirani
eliyle yazilan mektupta mealen s6yle denilmektedir:

7 Erhan Afyoncu, Truva’nin Intikami, Istanbul 2018; F. Emecen, Fetih ve Kiyamet, s. 345.
8 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanl Tarihi, Ankara 1995, 11, 1 vd.
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“Hac yollarint ihya eden kimse ile gaza ve cihadla mesgul olan kigilerin aralarinda dostluk
zamamnidir. Zaten oteden beri bu olagelmis ve bize kadar da ulasmistir. Aradaki dostlugu giiclendirmek
icin haberlesme ve mektuplasma kapisint kapatmamak gerekir. Asil konuya gelince, bu sene icinde gaza
farzint eda etmeye calistik. Ancak once onlari Islam’a davet ettik. Kabul etmeyince askerlerimizi Istan-
bul’un fethine génderdik. Bu sehrin hisari (surlari) ¢ok saglamdir. Bir tarafi deniz ii¢ tarafi da karadir. Her
yeri silahlarla doludur. Ayrica Rodos, Katalan, Venedik, Ceneviz vs. gibi devletler de yardim etmektedirl-
er. “Onlar kiliglarim zeytin agaglarina asmig olduklar: halde ganimetleri boliisiirlerken, Kostantaniye'yi
fethederler” hadis-i serifine mazhar olmak i¢in miicahid gazilerle kalenin kara tarafindan savasmak igin
silahlar tedarik ettik. Deniz tarafindan ise miikemmel donanimli gemiler ile miicadele ettik. 54 giin sonra
26 Rebiiilevvel 857/29 Mayis 1453 Sali giinii seher vakti sehre girdik. Imparatorun basim kestik, asker-
lerini kiligtan gecirip halkini esir aldik ve hazinelerini yagmaladik. Kiliselerinin ¢an kulelerinde ezanlar
okuttuk. Bazi kiliseleri camiye ¢evirdik. Bu arada Cenevizlilerin elinde bulunan Galata’yi da teslim yoluyla
alp kendilerine aman verdik ve cizyeye bagladik”°.

Seyfeddin Inal ise cevabinda, Osmanl padisahmna zaferin ancak Allah’tan geldigini ve ona
siikkredilmesi gerektigini bildiren gayet sade bir tebrik mektubu ile hediye olarak, degerli taslar ve altinla
siislenmis kilig, kama, topuzlar, baltalar, atlar filler ve bir yabani merkep ile ipek ve kadife kumaslar gon-
dermistir.

Istanbul’un fethi haberi Kahire’de dnce saskinlik yaratmis, ardindan yapilan senliklerle fetih
kutlamalar1 yapilmigsa da Memliik sultaninin bu biiyiik olaydan tedirgin oldugu anlasilmaktadir.

kokokskok

Mekke serifine gonderilen mektuplarda sehirlerin sultan1 olarak nitelenen Istanbul’un nitelikleri
ve kusatmanin seyri anlatildiktan sonra, serif i¢in 2000 flori, diger seyyid, nakip ve halk i¢in de 5000 flori
gonderildigi ifade edilmistir .

Mekke emiri ise gonderdigi cevabi mektupta, Sultan Fatih’in seleflerini gecen sultanlar sultani
bir gazi miicahit ve kahraman oldugunu belirttikten sonra, mektubu tazimle karsilayip hiirmetle optiigiinii
ve Kabe karsisinda okuyarak Hicaz halkina duyurdugunu ifade etmis ve biiyiik seving duygularini belirt-
mistir. Ozellikle gonderilen 9000 floriden olusan altinlarin fukaraya dagitildigim ve ¢ok dualara etiklerini
vurgulamistir. Bu arada Is1dm Peygamberinin mucizesinin tahakkuk ettigini de belirterek Mekke’nin kapi
Ortiisiinii, zemzem suyuna batirilmis degerli Hint kumaslari ile muslin kumaslardan vs. olusan hediyelerden
s6z ederek mektubunu bitirmektedir ."

okok ko

9 Sevval 857/23 Ekim 1453 giinii Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihangah’a gonderilen mektupta i’1a-
y1 kelimetullah i¢in 12 Rebiiilevvel 857/23 Mart 1453 giinii Edirne’den hareketle kusatmanin safahati ele
alinmaktadir. Ezciimle, onlar ganimetleri paylasirken Istanbul fethedilecektir hadisi zikredildikten sonra
sehrin surlarmin saglamligi, hendeginin derinligi, iki tarafinin deniz ve bir tarafinin kara ile ¢evrili ol-
masi, ayrica Bati’dan Ceneviz, Venedik, Rodos, Fransa, Papalik ve Macarlardan yardim almas1 yiiziin-

9 Feridun Ahmed Bey, Miingeatii’s-selatin, Istanbul 1274, I, 235-239. Ahmet Ates, “Istanbul’un Fethine Dair Fatih Sultan Mehmed Tarafin-
dan Goénderilen Mektuplar ve Bunlara Gelen Cevaplar”, Tarih Dergisi, IV/7 (Istanbul 1953), s. 14-21.

10 Feridun Ahmed Bey, aym1 eser, 1, 239-243. Krs, Ahmet Ates, ayn1 makale, s.24-33.

I Feridun Ahmed Bey, ayni eser, I, 243-244. Krs. Ahmet Ates, ayni makale, s. 33-36.
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den o zamana kadar kimse tarafindan aliamadig, ancak Islam iilkesinin ortasinda ayag: sabit pergel
gibi durdugu belirtilmistir. Devamla vezirler ve alimlerle yapilan istisare sonunda alinmasina karar
verildigi ve denizden ve karadan gergeklestirilen 54 giinliikk muhasaradan sonra 20 Cemaziyelevvel
857/29 Mayis 1453 Sali giinii fethedildigi, kusatma sirasinda ¢ok biiyiik tas giilleler atan biiylik toplar
ile sayisiz tiifekler kullanildigi, tekfurlarini 6ldiiriildiigii, bazi kiliselerinin camiye ¢evrilerek ¢an kule-
lerinde ezanlar okutuldugu belirtilmistir '2.

Cihangah ise, zaferin Allah’tan geldigini vurgulayarak padisahlar padisahi, hilafetin incisi,
adaletin koruyucusu ve kahraman olarak niteledigi Osmanli sultanina dvgiiler yagdirmis, gonderdigi
haberin biitiin miisliimanlar1 sevince gark ettigini, fetih mektubunun camilerin minberlerinde oku-
tuldugunu ve bundan biitiin Iran halkinin sevince boguldugunu ve “muradina gére yasa!” seklinde
tezahiirat yapildigini, bu giizel haberin Cin’in en uzak kdsesine kadar ulastigini; sehir ve kasabalarda
ii¢ giin ii¢ gece donanma senlikleri yapildigini, kapilarin ve duvarlarin renkli kumaslarla siislendigini
ve dualar edildigi, bu arada devamla mektubu getiren Kemaleddin Abdiissamed Bey’e ikramlarda bu-
lunuldugu ve sahlar sahi olan Osmanli padisahina gonderildigini ifade etmistir. Cihangah mektubunun
sonunda, iki katar yiikii ¢adir, otag, sade altin dokumali ipekli hali, seccade, gesitli renklerde kumaslar,
kilig, hanger kemeri, miicevherli tablbaz, altin islemeli eyer oOrtiisii, miicevherli aba, giimiis hokkalar
icinde padisahane esyalardan olusan hediyelerinin listesini vermis ve iki devlet arasindaki haberlesm-
elerin devam etmesi temennisi ve dualarla mektubunu bitirmistir 3.

Dogu diinyasinda Istanbul’un fethi, Bati diinyasinda saskinlik ve korkuyla karisik tedirginlik
yaratirken, Dogu diinyasinda 6zellikle Hicaz’da ve Iran Karakoyunlu devletinde biiyiik senliklerle;
giineydeki Memliik Sultanliginda ise buruk bir sevingle kargilanmaistir.

kokokskok

Sonug olarak, Istanbul’un fethiyle Osmanli Devleti 150 y1l kadar siiren kurulus devresini
tamamlamis ve yiikkselme donemine girmistir. Bircok Bizans tarihgisine gore Fatih Sultan Mehmed
Bizans tahtmin varisi olarak bir kayzer/imparator, yani doguya ve batiya yayilmis ¢ok uluslu bir ci-
han devletinin hiikiimdar1 olmustur. Osmanli kaynaklarinda ise Ebiilfeth (fethin babasi) veya daha
¢ok Fatih unvanlartyla anilmistir. Imparator ve imparatorluk ifadeleri Osmanli tarihgilerince hi¢ kabul
gdrmemis, bu biiyiik cihan devleti hep Devlet-i Aliyye, Devlet-i Islamiyye seklinde anilmustir. Zira Bi-
zans, i¢i bosalmig, kohne bir organizasyondan ibaret kalmisti. Geng, zinde Tiirk diizeni ise yepyeni bir
ruh ve gelisme heyecani tasiyordu. Gergekten Istanbul'un fethi II. Mehmed'e cihansiimul bir hakimiyet
diisiincesini gergeklestirme azmi vermis ve bu sehir kisa siirede yeni Tiirk-Islam devletinin siyasi ve
kiiltiirel merkezi olmustur.

Istanbul'un fethiyle Tiirk devletinin iki pargasi birlesmis, Anadolu'da kalic1 siyasi birlik
gergeklesmis ve Tiirkler'in diinya ile kiiltiirel miinasebetleri gelismistir. Bir cihan devleti olan Osmanl
Tiirkiyesi’nde adeta bir Ronesans baglamistir. Fatih Sultan Mehmed etrafina topladigi bilgin ve sanat-
karlara diinya tarihleri okutturup, diinya haritalar ¢izdirirken, Bellini gibi zamanin en iyi ressamlarini
Istanbul'a getirerek onlara saraymin duvarlarinim siisletiyor, portrelerini yaptirtyordu.

Yavuz Sultan Selim’in saltanatindan 6énce de Dariilhilife adiyla anilan istanbul'un fethinden son-

12 Feridun Ahmed Bey, ayn1 eser, I, 244-250. Krs. Ahmet Ates, ayn1 makale, s. 36-43.
13 Feridun Ahmed Bey, ayni eser, I, 248-250. Krs. Ahmet Ates, ayn1 makale, s. 44-50.
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ra, kafasinda cihan hakimiyeti fikri gelisen II. Mehmed’in yeni hedefi, Bizans imparatorlugu’nun dogal
sinirlarma ulagsmakti. Yani ilk etapta batida Tuna’ya ve Adriyatik’e; doguda Firat’a, giineyde Akdeniz’e
ve Ege'ye ulagsmak; Akdeniz’i bir i¢ deniz haline getirmek idi. Fatih bu gayesini 30 yillik hiikiimdarlig
siiresinde kismen gergeklestirmis, hatta Italya yarimadasina gegmekle asmustir.

Istanbul'un fethi diinya tarihinde yeni bir ¢agin baslangic1 kabul edilmistir. O tarihten itibaren
ylizyillardir Roma'nin baskisi altinda bulunan Ortodoks Patrikhanesi {izerinden Frenk (Katolik) miida-
halesi kalkmis, Ortodokslar tam bir din 6zgiirliigiine kavusmuslardir. Ortodoks kilisesinin Ermeni cemaati
iizerindeki baskisini da onleyen Fatih, Ermeni Kilisesi ile Yahudi Hahambasiligi'nin da teskilatlanmasi-
na imkan tanimis, bdylece Istanbul'u ii¢ semavi dinin merkezi yapmak istemistir. Venedikli tarih¢i Zorzi
Dolfin'in nakline gore, "Diinyada tek bir devlet, tek bir iman, tek bir hiikiimdar bulunmali, Istanbul da
diinyanin payitahti olmali" diyen Fatih !4, 4deta diinya devletinin temellerini atiyor gibiydi. En azindan Os-
manli padisahi, boyle demekle, Islam’1 yaymanin ve Hiristiyan diinyasina hakimiyetin bu sehir sayesinde
gerceklesebilecegini ifade etmekte idi. Yiizyillar sonra Napolyon Bonapart da ayni1 seyi soylemisti. Sitiphe-
siz Fatih bir cihangirdi. Ama Biiyiik iskender, Cengiz ve Timur’un anlayisindan farkli bir cihangirlikti bu.
Capulcu degil, kalici; yikici degil yapicrydi.

Istanbul’un fethinin cografi kesiflerle de baglantisi vardur. ilk kesifler Akdeniz ticaretinde rolii ol-
mayan Portekizliler tarafindan, daha Istanbul'un fethinden 34 y1l 6nce yapilmist1. Senegal’e kadar ilerleyen
Portekizliler ¢ok karl bir ticarete baslamiglardi. Fetihten 30 y1l kadar sonra da Akdeniz’de seyriiseferler-
in giiclesmesi yiiziinden Hindistan’a kadar uzanma diisiincesi dogdu. Bununla birlikte, Osmanli Tiirkleri
Istanbul’u almakla Sark ticaretine darbe vurmamuslar, bilakis Venedikliler’e ticari imtiyazlar vererek bu
ticaretin iilke ekonomisi i¢in énemini miidrik olduklarini gostermislerdir. Gedik Ahmed Pasa Italya’y:
giineyinden fethe baslarken, Fatih Sultan Mehmed de muhtemelen Misir Memluk Sultanlig1 iizerine son
seferine ¢cikmist1. Cihangir padisahin amaci muhtemelen Hiristiyanligin merkezi Roma ile Islam hilafetinin
merkezi Kahire’yi almakti. Ancak, Fatih'in daha seferin baslangicinda hastalanip aniden vefat1 yiiziinden
Miisliiman ve Hiristiyan diinyalarimi birlestirme tesebbiisii yarida kalmistir. Onun bu biiyiik mefkiiresini
torunu Yavuz Sultan Selim ile bunun oglu Kanuni Sultan Siileyman kismen de olsa ger¢eklestirmislerdir.

Istanbul’un fethinin Tiirk-Islam ve diinya tarihi bakimindan ortak sonucu ise, tarih boyunca siiren
Hilal-Ha¢ miicadelesinde iistiinligiin, bir bagka ifadeyle Dogu diinyasinin Bati diinyasina galebesinin sem-
bolii olmas1 ve birkag asir kadar boyle devam etmesidir.

14 Zorzi Dolfin, "1453 Yilinda Istanbul’un Muhasara ve Zapti" (trc. Samim Sinanoglu-Suat Sinanoglu), Fatih ve Istanbul (29 May1s 1453),
1/1, 5.26; Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, istanbul 1978, s. 378.
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"istanbul Fethinin Manevi Mimar1 Olarak
AKSEMSEDDIN"

Prof. Dr. Abdiilkadir OZCAN*

Diinya tarihinde derin izler birakmis biiyiik cihangirlerin arkasinda hep mana biiytikleri yer
almistir. Bu ruh mimarlarindan yoksun olanlarin icraatlar gegici bir istiladan 6teye gegmemis, kurduk-
lar1 devletler ya parcalanmis ya da sadece kendi dmiirleri kadar kisa olmustur.

Daha kurulusundan itibaren Osmanli padisahlar1 mana biiyiiklerine saygi gostermislerdir. Seyh
Edebali’nin Osman Gazi iizerindeki niifuzu, Emir Sultan’in Yildirim Bayezid, Celebi Mehmed ve 11.
Murad’a hiikiimdarlik alameti olarak kili¢ kusatmasi, nihayet II. Mehmed’in Aksemseddin tarafindan
manen terbiye edilmesi bunun en ¢arpic1 drnekleridir. Bu madde ve mana beraberligi daha sonraki
donemlerde Osmanlilarda “padisah hocalig1” veya “hiinkar seyhligi” seklinde devam etmistir.

Biz burada XV. asrin bilylik mutasavvifi, limi ve tabibi Aksemseddin’den s6z etmek istiy-
oruz. Onun menkibevi hayat1 bircok biyografik eserde nakledilirse de en detaylit malumat Goyniiklii
olup orada kadilik yapan Emir Hiiseyin Enisi’nin Menakib-1 Aksemseddin’inde yer alir ve bu eser daha
sonra yazilanlara kaynaklik eder' . Enisi hakkinda bilgimiz ¢ok azdir. Menakib’ i1 yash yore halkin-
dan, bu arada Aksemseddin’in kii¢iik oglu Hamdi Efendi’den dinlediklerine dayanarak yazmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. LAmii Celebi (6. 1532) ise Abdurrahman CAmi’nin Fars¢a Nefehatii’l-Uns ter-
climesinde Amasya valiligi sirasinda sehzade Bayezid’e imamlik yapan Amasyali (=imam) Ali’nin
? Haci Bayram miiridi olan babasindan ve Ibn Kemal’den naklen hayat: hakkinda bazi bilgiler verir
3. Biz bu ¢alismamizda gerek Menakib’da gerekse Terciime-i Nefehat’ta verilen malumati ¢agdas ve
muahhar kaynaklar ile karsilastirarak yeni bir Aksemseddin biyografisi sunmaya ¢alisacagiz.

Ik Egitimi ve Miiderrisligi

Asil adi Semseddin Muhammed olan Aksemseddin 792/1390 yilinda Sam’da diinyaya geldi.
Kesret-i riyazet sonucu sag1 sakali agarmis olmasindan dolay1 Aksemseddin veya Akseyh*, sakalinin
cok az olmasindan dolayr da “Kose, Koseg” lakaplariyla anilir. “Kurtbogan™ lakabiyla anilan ° ve

* Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Ogr. Uyesi

! [Ik nesri Ali Thsan Yurd tarafindan 1972°de yapilan eser, daha sonra Mustafa Kacalin tarafindan diizeltme ve eklemelerle yeniden yayim-
lanmis (1994), son olarak da M. Zahit Bager ve Metin Celik tarafindan Aydinlanma Risalesi adiyla nesredilmistir (2015).

2 Hayat: igin bk. Mecdi Mehmed Efendi, Haddiku’s-Sakaik (Sakaik-1 Numaniye ve Zeyilleri icinde haz. Abdiilkadir Ozcan), istanbul 1989,
s. 323.

3 Lamii Celebi, Terciime-i Nefehatii’l-Uns (Evliya Menkibeleri adiyla haz. Siileyman Uludag - Mustafa Kara), Istanbul 1995, s. 796-799.

+ Emir Hiiseyin Enisi, Menakib-1 Aksemseddin (Aksemseddin Hayat1 ve Eserleri icinde, haz. Ali Ihsan Yurd — Mustafa Kagalin), Istanbul
1994, 5. 134.

> Menkibeye gore defnedildikten sonra kabrini agmaya ¢alisan kurdu (=sirtlan) bir keramet eseri olarak elini disar1 ¢ikarip bogarak 6ldiirme-
sinden sonra Hamza Efendi bu lakapla anilir olmustur (Enisi, Yurd — Kagalin nesri, s. 130; Al Mustafa, Gelibolulu, Kiinhii’l-ahbér Fatih
Sultan Mehmed Devri M. Hiidai Sentiirk nesri), Ankara 2003, s. 226.
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Amasya’da medfun Serefeddin Hamza adli birinin ogludur. Soyu anne cihetinden Siihreverdiyye tari-
katmnin kurucusu Sehabeddin Siihreverdi’ye (6. 632/1234), baba tarafindan ise ikinci Islam halifesi Hazreti
Ebubekir’e dayanir 6. Semseddin Muhammed 799/1396-97 yilinda ailesiyle birlikte Anadolu’ya gelerek
Amasya’ya bagl Kavak nahiyesine yerlesti. Ilk egitimini babasindan ald1 ve yedi yasinda Kur’an’1 hifzetti.
Baslangicta zahiri ilimlerle ilgilendi, muhtemelen resmi tedrisini Amasya veya Osmancik’ta siirdiirdi,
daha sonra da Osmancik’taki medreseye miiderris olarak atandi’ . Bu arada tip ilmiyle ilgilendi, bedeni ve
ruhi alanlarda kendini yetistirdi, eserler kaleme aldi. Bu ilmi kimlerden 6grendigi bilinmemekle birlikte
yazmis oldugu eserlerden, okudugu ve kaynak olarak kullandigi kitaplar tespit edilebilmektedir.

Daha sonraki hayati menkibelere bogulmus olan Aksemseddin 20°1i yaslarda tasavvufa merak sardi
ve miirsit arayisina basladi. Hatta kendine iyi bir miirsit bulabilmek umuduyla bir ara Iran ve Maveraiinne-
hir taraflarina seyahate ¢iktiysa da umdugunu bulamadan geri dondii. Bazi stfiler tarafindan Hac1 Bayram-1
Veli’nin (6. 1430) hizmetine girmesi telkin edilince Ankara’ya gitti. Ancak Hac1 Bayram dervislerinin davul
zurna ile ¢ars1 pazarda dolagsmasindan, halktan para toplamalarindan hoslanmadi ve belki de miiderrislik
gururuna yakistiramadigindan onlara yaklagsmadi® . Aksemseddin, Hact Bayram’in bunlar1 yaptirmasin-
dan amacmin fakir ve muhtaglar ile mahpuslarin ihtiyaglarin1 gérmek, borglularin borglarimi eda etmek
oldugunu daha sonra anlayacaktir. Menakibndme ve ondan nakledenlere gore giiya bu olayin da etkisiyle
840/1436-1437 yilinda s6hreti Anadolu’ya yayilmis olan Seyh Zeyniiddin-i Hafi tarafina meyletti ve ona
baglanmak i¢in Halep’e gitti. Ancak riiyasinda boynundaki zincirin bir ucunun Ankara’da Hacit Bayram’in
elinde oldugunu goriince, kendi irsadinin Ankara’da gergeklesecegini diisiinerek Osmancik tizerinden
tekrar Ankara’ya geldi. Ancak bu seyahatin kronolojik olarak miimkiin olmadigin1 belirtmek gerekir. Zira
Hac1 Bayram 1430°da vefat etmis ve Aksemseddin onun makamina gegmistir. Yani Akseyh dogrudan buna
baglanmis ve Zeyneddin Hafl (6. 1445) ile hi¢ goriismemis olmalidir. Zaten Akseyh’in Def*u Matiin adli
eserinde onu agikga elestirmesi de bunun kanit1 olarak kabul edilebilir. Eseri yayimlayan Ali Thsan Yurd
bu Zeyneddin Hafi anekdotunun Mendkibname’ye girmesini Osmanli topraklarinda yaygin bir tarikat olan
Zeyniligi tezkiye amacina yonelik oldugunu belirtir °.

Aksemseddin Haci Bayram’in yanina, onun miiritleriyle bir tarlada “imece usuliiyle” burgak
bicerken vardi '°. Ancak Hac1 Bayram onu goriince iltifat etmeyip sadece goz ucuyla bakmakla yetinmis-
ti. Aksemseddin de orak bigmeye basladi. Bir siire sonra yemek hazirliklar1 baglamis, sofralar kurulmus,
teknelerle yogurt ve bugday as1 gelmis, yemegi bizzat Hac1 Bayram dagitmisti. Bu arada orada bulunan
kopeklere de hisselerini veren seyh, Aksemseddin’i yemege davet etmemisti. Bunun {izerine Aksemsed-
din’in kdpeklere verilen yemek kasesinden yemege baslamasi Haci1 Bayram’1 etkilemis ve: “Hay Kose beni
yaktim, berii gel ki bizi tamam aldin”, Ali’deki ifadeyle ise: “Bana yakin gel ey Kosec ki kalbimde yer et-
tin” diyerek kendi yanina ¢agirmis, hatta devamla “Zencirle gelen mihmanin ridyeti ancak bu mikdar olur”
sOziinii eklemigtir'! .

¢ Kisa bir seceresi i¢in bk. Lamii Celebi (Uludag - Kara), s. 796; Menakibname (Yurd — Kagalin), s. 190.
" Miiderris olabilmek i¢in basta sarf nahiv olmak tizere standart bazi eserlerin okunmasi gerektiginden Aksemseddin’in de bunlari tedris ettigi
anlagilmaktadir (Detay igin Cahid Baltaci, “Aksemseddin ve Yetistigi [lim Cevresi”, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, Ankara [1990],
s. 22-24; a. mlf., Osmanl Medreseleri, istanbul 2005, I, 241-242.
8 Lamii Celebi, babasindan naklen Haci1 Bayram-1 Veli’nin, nefsini kirmak igin zaman zaman dilencilik yaptigindan s6z eder (s. 796).
9 Ali Thsan Yurd, Fatih’in Hocas1 Aksemseddin, s. XLVII — L; Mustafa Uzun, “Aksemseddin Hayati, Eserleri Hakkinda Baz1 Meseleler”,
19 Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, s. 8.
' Lamii Celebi, s. s. 799; Koca Hiiseyin, Bedayiii’l-vekayi (haz. A. S. Tveritinova), Moskova 1961 II, vr. 301a-303b.
Menakib (Yurd-Kagalin), s. 130; Kiinhii’l-ahbar (Sentiirk), s. 226.
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Tasavvufi Egitimi, Hilafeti ve Seyhligi

Aksemseddin, Hac1 Bayram’in maiyetinde kisa siirede tasavvuf egitimini tamamladi ve onun
halifesi oldu. Bu hizli gelismeyi soranlara Hac1 Bayram-1 Veli: “O bir dana kosectir ki duyduguna
inanir, hikmetini sonra bilir. Diger dervisler ise soru sorarlar” sdziiyle agiklar, yani bir bakima tasav-
vufta tam teslimiyetin 6nemini vurgular'? . Daha sonra Ankara’dan ayrilip Beypazari’na gelen Aksem-
seddin, burada kiigiik bir cami ve degirmen yaptirdi ve halki irsada basladi. Bir siire sonra halkin
asir1 tevecciihii {izerine Iskilip’e baglh Kés/Kose Dag1 civarinda bulunan Evlek koyiine yerlesti. Ancak
burada da halkin asir1 ilgisi yiiziinden uzun siire kalmay1lp Goyniik’e geldi. Burada da bir mescit ve
degirmen yaptirdi, irsat faaliyetlerini siirdiirdii. Bu arada ogullarini yetistirdi ve hac gorevini ifa etti'?
. Hac1 Bayram’imn vefatindan (833/1430) sonra ise onun yerine irsat makamina gegti.

Sultan II. Murad ve I1. Mehmed ile Goriismeleri

Genel kanaat Akgemseddin’in Sultan II. Murad ile ilk goriismelerinin seyhi Hac1 Bayram’in
maiyetinde oldugu ve daha sonra da devam ettigi seklindedir. Hatta bazi rivayetlerde II. Murad’in
Istanbul’u fetih hazirliklarii (1422) géren Haci Bayram’in bu miinasebetle ona: “Istanbul’u sen
degil, bizim Kdse ile besikteki Mehmed alacak” dedigi nakledilirse de bunun miimkiin olmadig1 belir-
tilmelidir. Zira Hac1 Bayram 1430 yilinda vefat etmis, Mehmed ise 1432 yilinda dogmustur.

Evliya Celebi’nin verdigi bilgilere gore Aksemseddin, Sehzade Mehmed ile ikinci sehzadeligi
zamaninda yani 1446-1451 yillar1 arasinda Manisa’da goriismiis, sohbetlerinde bulunmus, hatta ona
tefsir ve hadis dersleri vermistir. Bu arada genc sehzadeye “Istanbul’u sen fethedeceksin” diyerek
bagindaki ulema kavugunu ona giydirmistir. Bu s6z tizerine Mehmed hocasina, her isin vakt {i zamani1
vardir mealinde el-Umiiru merhiinetiin bi-evkatiha demistir 4.

Fetih oncesi muhtemelen 851- 857/1447-1452 yillan1 arasinda iki defa Edirne’ye gittigi
anlagilan Aksemseddin, ilkinde Candarli Halil Pasa’nin oglu Siileyman Celebi’yi tedavi etmistir.
Akseyh’in halifelerinden Misrizade/Misirlioglu Abdurrahim’den naklen Lamii Celebi’nin Terciime-i
Nefehat’inda, Arapca es-Sekaiku’n-Nu’maniyye ve bunun Mecdi Mehmed terciimesinde olay soyle
anlatilir: “Merhum Sultan II. Murad’in hiikiimdarligi zamaninda Veziridzam Candarli Halil Pasa’nin
oglu Kazasker Siileyman Celebi *Edirne’de hastalanmisti. Halil Pasa tababetteki hazakatiyle taninan
ve o sirada Edirne’de bulunan Aksemseddin’i davet etmis, oglu i¢in dua ve ilag talebinde bulundu.
Seyh ile birlikte hastanin yanina girdigimizde, padisah tabiplerinin devalar hazirlamakla mesgul old-
uklarmi gordiik. Aksemseddin, ‘Bu hastanin derdi nedir?’ diye hekimlere sordu. Onlar da: ‘Fiilan
hastaliktir’ deyince Aksemseddin, ‘Bunun marazi sersaimdir'® , ana gore ilag yapin’ dedi. Ancak tabi-
pler buna inanmayip ilact hazirlamadilar. Bunun iizerine Aksemseddin Sersam hastaligina deva i¢in
gerekli otlardan ilag hazirlatti ve hastaya verdi. Bir siire sonra ilacin yarari goriiliince seyh, “Bunu
yapmasaydim tabipler muhalif ilaglarla hastay1 helak edeceklerdi” demistir. !’

12 Menakib (Yurd-Kagalin), s. 131. Aksemseddin’in ¢ileye girdigi hiicre halen Ankara’da Hact Bayram Camii bodrumunda varligini koru-

maktadir.
13 Menakib’a gore Aksemseddin yedi defa hacca gitmis, sonuncusunda dort yil orada kalmigtir (Yurd-Kagalin), s. 228.

14 Seyahatname (tipkibasim olarak haz. Seyit Ali Kahraman), Ankara 2013, I-I1, 24b; Feridun Emecen, Fetih ve Kiyamet, istanbul 2012, s.

88.
15 Hayati i¢in bk. Mecdi Mehmed, s. 126.
16 Insana sersemlik veren beyin hastaligi (Hasan Amid, Ferheng-1 Amid, Tahran 1362, s. 612).

17 Lamif Celebi, s. 48; Taskoprizade Isimiiddin Ahmed Efendi, es-Sekaiku’n-Nu’maniye fi Ulemai’d-Devleti’l-Osmaniye (nsr. Ahmed Subhi

Furat), Istanbul 1985, s. 227-228; Mecdi Mchmed, ayni eser, s. 241-242.
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Aksemseddin Edirne’ye ikinci gidisinde II. Mehmed’in kizin1 tedavi etmis, hatta Sultan Mehmed’in
kiz1 bu miinasebetle seyhe Beypazari’ndaki piring tarlalarini bagislamis, bu tarlalar daha sonra ogullari
tarafindan uzun siire isletilmistir '8,

Istanbul Muhasarasina Cagrilmasi ve Fetihteki Rolii

Kiigiik yaslardan itibaren oglunun egitimine biiyiik 6zen gosteren II. Murad, Molla Hiisrev, Mol-
la Giirani, Hocazade Muslihiddin, Hizir Bey, Ali Tasi, Molla Zeyrek ve Molla Lutfi gibi devrinin kalbur
{istii bilginlerinden ona dersler aldirmisti. Miistakbel Istanbul fatihi 6zellikle 1446-1451 yillar1 arasinda
gecen ikinci sehzadelik doneminde aldig1 egitim ile yine 6zel hocalardan 6grendigi basta Arapca, Fars¢a
olmak tizere dénemi i¢in bilinmesi gerekli Latince, Rumca ve Sirp dillerini de 6grenmisti. Diinya tarihi
ve cografyasiyla yakindan ilgilenmis, biiyiik cihangirlerin hayatlarina ilgi duymustu. Bu bes yillik siirede
cihangirlik fikirleriyle yetisen Sehzade Mehmed, Aksemseddin tarafindan Istanbul Fatihi olarak miijdelen-
misti. Gergekten 1451 yilindaki kesin ciilisundan sonra planli bir fetih siyaseti izleyen Sultan Mehmed sa-
dece Istanbul’u almakla kalmamus, otuz y1llik hiikiimdarlig1 boyunca devletini ¢ok saglam temeller iizerine
oturtmus, lilke siirlarin1 Bati’da Tuna nehrine, doguda ise Firat’a kadar gétiirmiis, Karadeniz’i ve Ege’yi
birer Tiirk g6lii haline getirerek “Sultanii’l-Berreyn ve Hakanii’l-Bahreyn” unvanini almistir'® .

Bizim burada soziinii etmek istedigimiz husus Sultan Mehmed’in fetihleri degildir. Daha ziyade
menakipnamelere ve diger bazi kaynaklara dayanarak bu fikirlerin manevi dinamigi olan Aksemseddin,
onun II. Mehmed ile olan goriismeleri, 6zellikle de Kur’an’da “Beldetiin Tayyibetiin™?’ , Hazreti Peygam-
ber’in hadislerinde ise Kostantiniyye olarak gegen ve fethine tesvik edilen 2' Istanbul’un zapt1 hususun-
daki beraberlikleridir. Bdylece heniiz ¢ocuk yaslarda bu mana biiyiigiiniin fetih miijdesine nail olan geng
padisah ile Aksemseddin’in yollar1 daha o zamandan birlesmis gibiydi. Kesin ciilisundan sonra Istanbul’u
alma hazirliklarina baglayan geng¢ hiikiimdarin amaci siiphesiz sadece bir sehri zapt etmek degildi. Onun
asil hedefi Hazreti Peygamber’in “Ne giizel emir” soziine de mazhar olmak, daha da 6nemlisi Bati’nin
teslis inancina kars1 tevhid itikadiyla ¢ikmak, yani Allah adinin yiiceltmekti.

Bunu gergeklestirmek i¢in maddi ve manevi imkénlar mevcuttu. Gerek silah teknolojisi gerekse
askerf taktik ve stratejiler bakimindan Osmanlilar o donem Bat1 diinyasindan ileride idi. Manevi yonden ise
daha ¢ocukluk yillarindan itibaren geng sultan yukarida belirtildigi gibi devrinin en iyi hoca ve bilginlerinin
yaninda yetismis, dini, siyasi ve tabii konularda dersler almig, dénemin en gegerli dillerini 6grenmis ve en
onemlisi de Aksemseddin gibi bir ruh mimarmin terbiyesinde yogrulmustu 2.

18 Menakib (Yurd-Kagalin), s. 132.

19 Abdiilkadir Ozcan, “Aksemseddin, Fatih ve Fetih”, Uluslararas1 Kurulusunun 700. Y1l Déniimiinde Biitiin Yonleriyle Osmanli Devleti
Kongresi Bildiriler, Konya 2000, s. 245.

20 Kur’an, Sebe, 34/15’te gegen bu ibare aslinda Sebe devleti igin nazil olmugsa da Kur’an’in ifadeleri evrensel oldugundan ebced hesabiyla
Istanbul’un fethi tarihi olan 857/1453’¢ de tekabiil etmektedir.

2! “fstanbul mutlaka feth olunacaktir. Onu fetheden emir ne giizel emir, onu fetheden asker ne giizel askerdir” mealindeki hadis igin bk. Ali
Yardim, “Fetih Hadisi Uzerinde bir Arastirma”, Diyanet Isleri Bagkanlig

Dergisi, XIII/2 (Mart-Nisan), Ankara, tarihsiz, s. 116-123; ismail Liitfi Cakan, “Fetih Hadisi ve Aksemseddin’in Fetihteki Yeri”, Aksemsed-
din Sempozyumu Bildirileri, s. 153-163.

2 Enisi (Yurd), s. 41-42; Koca Hiiseyin, Bedayiii’l-vekayi, II, vr. 301b-302a.
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Istanbul’un Kusatilmasi, Fikir Ayrihklari ve Aksemseddin’in Destegi

Sultan II. Mehmed 1451 yilinda kalic1 olarak tahta ¢iktiktan sonra da sehzadeliginde dersler ve feyiz aldig:
hocasini unutmadi. Basta Akseyh ve Akbiyik Sultan olmak {izere devrin diger tasavvuf ileri gelenlerini ve
dervislerini muhasara 6ncesi getirterek onlarin dualarindan ve manen askeri motive etmelerinden yararlan-
mak istiyordu .

Bunlardan 6zellikle Aksemseddin kusatma boyunca padisahin bas destek¢ilerinden olmus, ortaya
¢ikan fikir ayriliklarinda Sultan Mehmed’i hep gaziya tesvik etmistir. >* Bilindigi gibi basta Veziridzam
Candarli Halil Pasa olmak iizere bazi devlet ileri gelenleri kusatmaya kars1 ¢ikiyorlardi. 20 nisan giinii
Zeytinburnu aciklarinda alinan deniz yenilgisinden sonra yapilan istisare toplantisinda muhalifler: “Bir
stfinin soziiyle bu kadar asker heldk oldu. Bu kadar hazine telef oldu. Frengistan’dan kafire imdad geldi.
Fetih olmak timidi kalmadi” gibi sozlerle*® Aksemseddin’i elestirmisler ve maglubiyetin miisebbibi olarak
gostermislerdi. Bu yenilgi iizerine II. Mehmed bile kusatmay1 ertelemeyi diisiinmeye baslamisti. Ancak
kararin1 vermeden 6nce Veliyiiddinoglu Ahmed Pasa’y1 Aksemseddin’e gondererek onun fikrini 6grenmek
istedi. Akseyh ise daha dnce defalarca fethin Sultan Mehmed’e nasip olacagini sdyledigini belirterek 1srarla
muhasaranin devamini tavsiye etmisti 6. Akseyh bu hususta en ¢ok Kur’an’da gegen “Beldetiin tayyibetiin”
ibaresinin ebced hesabiyla 857 yani 1453’e tekabiil etmis olmasina giiveniyor olabilirdi.

Biiyiik mutasavvifin iinlii mektubunu da o siralarda yazdigi anlasilmaktadir. Zira burada Aksem-
seddin savasin sevk ve idaresi lizerinde padisaha bazi uyar1 ve 6giitlerde bulunmaktaydi. Deniz maglubiye-
tinin dogurdugu timitsizligi ve tereddiidii izale eden, savasin gidisatini degistiren bas faktoriin, asli Topkap1
Saray1 Miizesi Arsivi’nde E 5584 numarada kayith bu mektup oldugu sdylenebilir ¥. Aksemseddin mektu-
bunda 6zetle ve mealen, bu hadisenin deniz yenilgisinin ardindan meydana geldigini, kalbe sikint1 ve kirginlik
verdigini, bazi firsatlarin kagirildigini belirttikten sonra, geng hiikiimdara yonelik olarak olaylar1 yeterince
yonetemedigini, emirlerini geciremedigini, bu arada kendisinin verdigi fetih miijdesinin bile temelsiz old-
ugu soylentilerinin ¢ikmasina sebep oldugunu ifade etmis ve devamla, bu fitne ve dedikodu ortaminda asla
gevseklik gostermemesini, bu duruma sebep olanlar1 buldurup en agir bir sekilde cezalandirilmalarini, yoksa
kaleye hiicum edildiginde ve hendekler doldurulmaya ¢alisildiginda bunlarin agir ve goniilsiiz davranacak-
larini, onlarin amaglarinin menfaat ve ganimet oldugunu belirtir. Aksemseddin mektubunun son kisminda
Sultan Mehmed’e yetkisini kullanmasini, Kur’an’dan “Ey Peygamber! Kéafirlere ve miinafiklara karsi cihad
et, onlara sert davran” ayetini (Kur’an,Tevbe, 9/68) delil gostererek bu gibilere sert davranmasi gerektigini
vurgular 2. Bu mektubunda Akseyh’in tegviklerinin padisahin fikrinin degismesinde etkili oldugu kesindir.

Genel hiicumdan birkag giin 6nce yapilan savas meclisinde yine;
-Kusatmanin devami ve sehrin zapti

-Bizans’in baris teklifinin kabulii

3 A@lkpasaoglu, Tevarih-i Al-i Osman (nsr. Atsiz, Istanbul 1949), s. 236; ibn Kemal, Tevarih-i Al

2 ]dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe Fatih Sultan Mehmed Devri (haz. Muhammed Ibrahim Yildirim), Ankara 2013, s. 108-109; Hoca
Sadeddin, 1, 423.

% Enisi (Yurd), s. 54

26 Lamii Celebi, s. 798; Koca Hiiseyin, vr. 199b- 200a, 202a-b.

27 Schabeddin Tekindag, “Istanbul Kusatmasinda iki Onemli Olay”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, say1: 33 (Mart:
1980/81), istanbul 1982, s. 1-6.

% {1k nesri Arsiv Kilavuzu igerisinde 1938’de yayimlanan bu kiymetli mektup daha sonra da nesredilmistir. Yorumu i¢in bk. Halil inalcik,
Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I, Ankara 1987, s. 127-128, Levha VII.

» Koca Hiiseyin, Bedayiii’l-vekayi, vr. 200a 45
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gibi iki zit goriis kars1 karsiya gelmisti. Bunlardan ilkini basta padisah olmak iizere Aksemseddin, Zaganos
Mehmed Pasa ve Molla Giirani; ikincisini ise Veziridzam Candarli Halil Pasa temsil ediyordu. Savas me-
clisinden muhtemelen Aksemseddin’in de destegiyle muhasaraya devam karari ¢ikt1 %°.

Bu karar sonrasinda II. Mehmed akillara zarar bir plan1 uyguladi. Bir gece vakti 70 kadar gemiyi
Bogaz’in Besiktag Tophane arasindaki kiyisindan karaya cikartarak Tepebagt sirtlarini agirtt1 ve Halig’e
indirtti. Zira Istanbul surlarinin en zayif yeri Halig tarafi idi ve buranin da mutlaka zorlanmasi gerekiyordu.

Aksemseddin’in Destekleri Devam Ediyor

Kurulan gecici kopriiden Ayvansaray tarafina asker ¢ikarildigi halde fetih bir tiirlii ger¢eklesmiy-
ordu. Evliya Celebi’ye gore kusatma uzayinca Aksemseddin: “Beyim sen elem ¢ekme, bu kal’anin fatihi
sen olasin diye sehzadeliginde sana tebsir etmistik. Lakin bi-emr-i Huda Cenab-1 izzetin bu gazada miistetir
isleri vardir. Derlin-1 kal’ada Seyh Maks(d halifelerinden Ya Ved(d ismine mazhar diismiis meczib bir can
vardir. Ol merhiim olmayinca bu kal’a feth olmak ihtimali yoktur. Amma elli giinde merhum olur” diye
kal’anin fethini saat ve dakikasiyla tayin etti ve devamla: “Beyim bu esrar-1 {1ahi bunda kalsin, siz yine
ihtimam-1 tAm ile asker-i Islam’a ihsanlar ediip hiisn-i dil gosterin” dedi. Sultan Mehmed basinda ulema
kavugu ile askeri tesci ediyordu ve fetih gergeklestiginde ganimet mallariyla onlar i¢in tiirbeler, zaviyeler,
mektepler vb. miiesseseler yapma sozii verdi*® . Fakat muhasara bir tiirlii sonuca ulagsmiyordu. Sonunda II.
Mehmed, vezirlerinden Veliyiiddinoglu Ahmed Paga’y1 o iki azize gonderip dua talebinde bulunarak fethin
gerceklesecegi giiniin ve vaktin belirlenmesini istedi. Akbiyik Sultan meczup oldugundan fetihle ilgili bir
sey demedi. Aksemseddin padisaha: “Ya Fakih Ahmed! desin, Fakih Ahmed’den himmet talebinde bulun-
sun *!, “Fiilan giin kaba kusluk vaktinde sen padisahin yaninda dururken Allah’in yardimiyla fiilan yerden
kal’a feth olunup, Islam askerleri igeriye girerler” dedi. Ardindan: “Asa Rabbekiim en yiihlike ‘aduvvekiim
ve yestahlifekiim fi’l-arz” ayetinin *? anlamin1 verip: “Fe-‘indallahi meganime kesiretiin” ayetinin ** igareti-
ni belirterek teselli verdi. Bu arada Sultan Mehmed gece giindiiz sehrin surlarini top giilleleriyle déve dove
“sin” harfine ¢evirmisti. Seyhin evladindan biri sdyle nakleder: “Belirlenen vakit geldigi halde kal’a feth
olmayinca bize za’f gelmisti. Padisahin 6fkesinden herkes saskin durumdaydi. O esnada babam Aksem-
seddin’e gidip ¢adirina girmek isteyince kapida duran oglan, ‘bana igeriye kimseyi komayasiz diye siparis
olundu. Ben seni igeri koymazin’ diye men eyledi. Ben de ¢adirin bir tarafindan etegini kaldirip igeri bak-
tigimda, seyh hazretlerini tazarru topragi {izere bas agik secdeye varmis goriip, stirekli kanli géz yaslari
doker halde buldum. Onun bu inleme ve g6z yaslarina sasirip ¢adirin eteginden basimi kaldirdigimda Seyh
Aksemseddin hemen ayaga kalkip, ‘el-hamdii lillahi te’ala kal’a feth oldu’ diyerek tekbir getirdi. Bu s6zii
duyunca surlara baktigimda gergekten Islam askerlerinin o azizin hayir duasi bereketiyle kaleden igeriye
girip feth i zaferi gerceklestirdiklerini gordiim”. Bu gelisme iizerine padisahin Ahmed Pasa’ya, “el-hamdii
lillahi te’ala Seyh hazretlerinin dedigi vaki oldu. Ancak bu feth ve zaferle hasil olan sevingten, zamanimda
onun gibi birinin bulunmasindan elde edilen siirur daha fazladir. Bu manadan hazzim ziyadedir” **dedigi
nakledilir . Bir Bagka rivayete gore ise, belirtilen giin geldigi halde fethin gerceklesmemesi {izerine seyhin
cadirina bizzat padisah gitmis, ¢adiri hangeriyle yarmis ve seyhi toprak iizerinde secde halinde, goézlerinden
akan yaslarla dua ederken bulmustur. Daha sonra yerine dénen Sultan Mehmed askerlerini surlardan igeri
girerken gormiis * ve: “Elhamdii li’11ahi te’ala seyh hazretlerinin dedigi vaki oldu. Fe’emma bu feth i zafer

* Evliya Celebi, Seyahatndme (Kahraman), I-II, vr. 25b-28a.

31 Menakib (Yurd-Kagalin), s. 135.

32 “Umulur ki Rabbiniz diigmanlariniz1 helak eder ve onlarin yerine sizi yer yiiziine hakim kilar” (Kur’an, A’raf, 7/129°dan).
3 “Allah katinda birgok ganimetler vardir” (Kur’an, Nisa, 4/94’ten).

3 Koca Hiiseyin, Bedayiii’l-vekayi, vr. 302b.

35 [bn Kemal, Osmanli askerlerinin Topkapist denilen yerden sehre girdigini yazar (S. Turan, 66).
3¢ Mecdi Mehmed, ayni eser, s. 243.
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ile hasil olan meserretten, zamanimda anin gibi kimesne bulundugundan hasil olan meserret artuktur. Bu
ma’nadan hazzim ziyadediir” sdzleriyle Istanbul’un manevi fatihine senada bulunmustur .*¢

ik Cuma Namazi

Istanbul 29 May1s 1453 tarihinde Sali giinii alind1 ve aym1 giiniin 6gleden sonrasinda kismen is-
tikrar saglaninca Fatih Sultan Mehmed sehre girdi. Kaynaklarda yoksa da rivayete gére Osmanli sultani at
istiinde Ayasofya’ya dogru ilerlerken Bizansli kadinlar ve kizlar nur yiizlii Aksemseddin’i padisah zanned-
erek “Efendiyos” nidalariyla saygi gosterisinde bulunmuslar, Aksemseddin ise geng padisahi isaret edince,
Fatih’in: “Evet padisah benim ama, o benim hocamdir” diyerek fethin manevi dinamigine iltifatta bulun-
mustur ¥’

Ayasofya’y1 gezen Fatih ilk Cuma’ya kadar Ayasofya’ya mihrap ve minber yapilmasini emretti.
Boylece fetih sonrasi ilk Cuma Namazi bu camide kilind1 ve burasi Istanbul’un Ulu Camii yapildi. Enisi
Menéakibname’sinden ve Sakaik’ten yararlanan tarihgi Ali’ye gore minbere, miiellifin “Seyhii’s-siiytih”,
“Kutbii’l-afak” olarak niteledigi Aksemseddin ¢ikti, daha sonra da namaz tamamlandi 3%. Bu ifadeden
imamlik gorevini de Aksemseddin’in yaptigi anlasilabilir. Keza Solakzade ve Ahmed Muhtar Pasa da ayni
kanaattedir. Evliya Celebi’ye gére namazi Aksemseddin kildirmis, hutbeyi Fatih okumustur *°. Ancak genel
teamiile gore hutbeyi okuyan ve namazi kildiranin ayni kisi oldugu diistintilebilir.

Fetih sonrasi Sultan Mehmed ile Aksemseddin’in goriismeleri devam etti. Zaferden sonra {i¢ giin
ic gece devam eden ziyafetin ardindan *° ganimetlerin Ok Meydani’nda paylasilmasi sirasinda Aksemsed-
din de bulundu ve s6z alarak: “Istanbul mutlaka fethedilecektir. Onu fetheden kumandan ne giizel kuman-
dan, onu fetheden asker ne giizel askerdir” mealindeki Le-tuftehanne’l-Kostantiniyye fele-ni‘me’l-emi-
ru emiruhi vele-ni‘me’l-ceysu zalike’l-ceys Hadis-i serifini *' okuduktan sonra ayakta mealen: “Imdi
insaallah ciimlemiz magfiiruz. Amma bu gazi malin israf etmeyiip Istanbul iciin hayrat i hasenata sarf,
padisahimiza itaat ve muhabbet ediniz. Osmancik’tan (Osman Gazi’den) bu &na gelince padisahini-
za ‘Bey’ derdiniz simdengerii ‘Sultan’ deyin” demistir *2. Sonra padisahin basina iki ¢atal sorgug takip:
“Padisahimiz! Heniiz Ali Osman’in ab-1 riy1 oldun, heman miicahid fi sebili’llah ol” diyerek giilbang-i
Muhammedi ¢ekmis ve onu gaziya tesvik etmis **, bu arada basarilarindan gurura diismemesi i¢in: “Islah-1
memleketten gayri nesneye istigal géstermeyesiiz” uyarisinda bulunmaktan da geri durmamugtir. Bir giin
Fakih Ahmed’in kim oldugunu soran Fatih’e Aksemseddin: “O sirada Fakih Ahmed kutub ve sahib-i tasar-
ruf idi” seklinde cevap vermistir .

37 A. Siiheyl Unver, Istanbul Universitesi Tarihine Baslangig Fatih Kiilliyesi ve Zamani {lim Hayat1, Istanbul 1946, s. 224-225; Behget Kur-
doglu, Sair Tabibler, istanbul 1967, s. 72-73.

3% Kiinhii’l-Ahbar (Sentiirk), s. 18.

3 Evliya Celebi, Seyahatndme (Kahraman), I, 30b; Solak-zAdde Mehmed Hemdemi Celebi, Solakzade Tarihi (haz. Vahid Cabuk), Ankara
1989, 1, 287.

4 Evliya Celebi o sirada bizzat Fatih Sultan Mehmed’in ekmek ve su dagittigini yazar (Seyahatname, I-II, vr. 31a).

41 [lk Osmanl tarih kaynaklarinda zikredilen bu Hadis’in kaynaklar1 hakkinda bk. yukarida not 21.

4 Osmanlilarda sultan sifatinin gayri resmi olarak Orhan Gazi, resmen de Yildirim Bayezid zamanindan beri kullanilmakta oldugu bilinme-
ktedir. I. Murad i¢in Hudavendigar unvani kullanilmistir.

4 Evliya Celebi, Seyahatname, I, 30b.

# Fakih Ahmed XIII. yiizyilda Anadolu’da yasamis baz1 mutasavvif ve sairlerin ortak unvani/adidir (Osman F. Sertkaya, “Ahmed Fakih”,
DIA, Istanbul 1989, 11, 65-67). Seyhin torununun oglu Ahmed’in el-Cevherii’l-munzam adli eserindeki ifadelerinden o sirada Fakih Ahmed’in
bizzat Aksemseddin oldugu anlasilmaktadir (Enisi-Yurd, s. VII).

4 Mendkib (Yurd-Kagalin), s. 138; Ekrem Hakk1 Ayverdi, “Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri”, Vakiflar Dergisi (1958), TV, 249-
261; Tahsin Oz, Istanbul Camileri, Ankara 1987, 1, 21.
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Daha sonra bir siire gézlerden kaybolan Aksemseddin’i Edirnekapi’ya yakin bir viranede bulduran
Sultan Mehmed orada bir mescit yaptirmis ve zamanla orast Aksemseddin Mahallesi adiyla anilmigtir 4.

Fatih’in Tasavvufa Meyli ve Aksemseddin’i Ziyareti

Enisi’nin Mendkib’ina gére Osmanli padisah1 yaninda Veliyiiddinoglu/Bursali Ahmed Pasa veya
bir bagka rivayete gore ise Mahmud Pasa ile birlikte Aksemseddin’in ¢adira gitti ve seyhi yan iizere
uzanir halde buldu. Seyh durumunu diizeltmemisti. Istanbul Fatihi elini 6piip: “Sana bu hacet igiin geldim
ki birkag giin beni halvete koyup irsad eyleyesiin” dedi. Aksemseddin padisahin bu arzusunu kabul etmey-
ince Sultan Mehmed: “Elbette benim arzu ve istegim yerine getirilmelidir” diye birkag kez 1srar ettigi halde
Akseyh yine razi olmadi. Sonunda Sultan Mehmed 6fkelenip: “Bu hususta bir Ttiirk * bir kere sdylese kabul
ediip halvete alirsun. Ben sana kag kere sdyledigim halde s6ziimii kabul etmezsin” deyince Aksemseddin:
“Mesayih-1 izamin halvetinde bir lezzet vardir ki ana dahil olsan emr-i saltanat géziinde olmayup sultan-
l1ig1 birakirsin. Bu sebebden de ahval-i dlem karigup her birimiz sebeb olma yiiziinden Allah’in gazabina
mazhar olup giinah isleriz. Makaminizda adalet ve inséfla durunuz” diyerek ona gergek gorevini
hatirlatti ¥ ve devamla baz1 6giitler verdi. Sultan Mehmed seyhin huzurundan disar1 ¢ikinca maiyetin-
deki vezire: “Seyh efendi bize ayaga kalkip saygi gostermedi” diyerek {iziintiilerini dile getirmisti. Vezir
ise daha onceki sultanlara nasip olmayan bilyiik fethin mazhar1 oldugundan padisahta gurur bulundugunu
miisahede edince: “Bu gururu kirmak i¢in o biiyiik terbiye listad1 yerinden kalkmadi ve saadetlii padisahi-
ma boyle davrand1” demistir. *® Fatih Sultan Mehmed daha sonra Aksemseddin’e iki bin flori gondermis,
fakat diinya malina meyli olmayan Akseyh bu altinlar1 kabul etmemistir.

Padisahin Aksemseddin’i Daveti

Vezir Ahmed Pasa veya Mahmud Pasa’nin teklifi lizerine Sultan Mehmed birkag giin sonra gece
yarisini miiteakip Aksemseddin’i davet etti. Giiya bu defa o ayaga kalkmayacakti. Seyh ¢agriya icabet ed-
ince, yakilari sira dis1 bu davetten korkup basina bir sey gelmesinden endise duymuslardi. Menakib’dan
naklen Aksemseddin bu olay1 sdyle nakleder: “Padisahin yakinlar1 ve saray mensuplari elimi 6pmek igin
dizilmislerdi. Orada padisah hazretleri oldugunu sezdigim biri benim tarafima yoneldi. O mutlu gece, ha-
setci kalbi ve diisman gonlii gibi karanlik oldugundan zahir gézle padisahi algilayamadim. Fakat riiz-1 ezel-
de olan ruhlarin tanigmasi geregince padisahi sezdigimde, onunla muanaka eyleyiip keramet giiciiyle dyle
siktim ki sultan hazretleri titredi ve az kalsin diisiiyordu. Bu 1ztirab ve titreme kaybolmadan viictid-1 serifini
birakmadim”. Daha sonra vezir padisaha, “Nig¢in ayaga kalktiniz?” deyince Sultan Mehmed: “Ta’zimde
bi-ihtiyarim. Yaninda heyecanlanirim, ellerim titrer. Diger seyhler ise benim yanimda heyecanlanir, elleri
titrer” 3 demistir . Yine padisahtan soyle nakledilir: “Kalbimde yer etmis olan ¢ekilme bana o sekilde geri
geldi ki, kalbimdeki bugz u adavetin yerini biiyiik bir muhabbet ve sevgi ald1”. Bu haletten sonra Sultan
Mehmed Aksemseddin ile ¢adira girip sabah ezanina kadar sohbet etmis, sabah namazini onun imamligin-
da kilmistir. Aksemseddin namazdan sonra Haci Bayram’a ait evrad u ezkarini tamamlayincaya kadar Fatih
onun Oniinde diz ¢6kiip bu zikirleri dinlemistir "
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Aksemseddin’in Ebii Eyyiib el-Ensari’nin Kabrini Kesfi

Yine Enisi’nin Menékib’ina gore Fatih Sultan Mehmed Aksemseddin’den tarih kitaplarindan ed-
indigi bilgilere dayanarak sahabeden Mihmandar-1 Nebevi Hazreti Ebi Eyytibi Ensari’nin kabrini iIstanbul
surlarina yakin arazinin neresinde bulundugunu belirlemesini istedi. Aksemseddin bu amacla ormanlik
alanda arastirma yapti ve halen mevcut tiirbenin bulundugu yere geldiginde, “Bu mevzide nur parildiyor,
galiba merhumun mezar1 buradadir” dedikten sonra bir siire murakabeye varip: “Merhiimun rh-1 serifiyle
miilakat eylediim. Fethi tebrik ettikten sonra beni kiifiir karanligindan kurtardin. Cenab-1 Hak sana makbul
igler nasip eylesin diyerek sena etti” dedi. Sultan Mehmed anilan yere gelip Aksemseddin’in verdigi haberi
tahkik edip: “Sizin bu tayininiz gergektir” dedikten sonra tam itminan ve inang i¢in ondan bir kanit/alamet
gostermesini istedi. Seyh bir saat kadar murakabeye varip, mezarin bag tarafindan bir yeri kazdirinca iki
zira kadar asagida Ibrani lisaniyla yazilmis bir mermer ortaya ¢ikt. Bu dili bilenler o mermerde yazilan
hatt1 seyhin buyurduklarina uygun olarak ¢evirdiler. Sultan Fatih bu kerameti 6grenince ¢ok sasirdi ve
oraya kubbeli bir tiirbe, yanina bir¢ok odalar bulunan bir cami insasini emretti. Amaci Aksemseddin’in ora-
da ikamet etmesini saglamakti. Ancak seyh kabul etmeyince bu odalar medrese olarak kullanildigi®* gibi,
bu mukaddes makam zamanla agirlikli olarak veliler ve alimlerin medfeni oldu; ¢ok gecmeden de devlet
adamlarimin ragbet ettigi bir mezarlik haline geldi .3 Bir siire Zeyrek Kilise Camii’nin bir odasinda tedrisle
mesgul olan Aksemseddin muhtemelen Osmanli padisahini tasavvuftan alikoymak i¢in izin isteyerek veya
gizlice Gelibolu iizerinden Goyniik’e gitmis ve alt1 y1l kadar da orada yasamistir. Gonderdigi mektupta
gidis sebebi olarak biiyiiklerinin gonliinii hos etmek oldugunu yazmistir. O sirada Fatih’in gdnderdigi me-
blag1 ve hediyeleri yine almadig1 gibi, padisahin orada cami ve tekke yaptirma arzusunu da kabul etmeyip
sadece bir ¢esme insasina razi olmustur **. Aksemseddin 863/1459 yili subat ayinda Goyniik’te vefat etmis
ve orada defnolunmustur %5. Oliimiine ebced hesabiyla “Kasif-i Esrar” terkibiyle tarih diisiiriilmiistiir . %

Bayramiyye tarikatinin Semsiyye/Semsilik kolunun kurucusu olan Aksemseddin’in vefatindan
sonra tarikatin faaliyetleri Goyniik’te oglu Muhammed Fazlullah, Kayseri’de ibrahim Tenndri, iskilip’te
Attaroglu Muslihiddin, Ankara’da ise Hamza es-Sami, Karahisarl Misirlioglu Abdiirrahim tarafindan
surdiirilmustir . %7

Istanbul’da Sur icinde Hirka-i Serif civarinda adina izafe edilen bir mescit ® bulunan Aksem-
seddin’in Muhammed Sadullah, Muhammed Fazlullah, Muhammed Nurullah, Muhammed Emrullah® ,
Muhammed Nasrullah, Muhammed Nuriilhiida ¢, Muhammed Hamdullah adlarinda yedisi erkek 12 evladi
olmustur ®'. Bunlardan en kii¢tigii ve babasinin ¢ok sevdigi Hamdullah Hamdi iyi bir sair, astronomi ve
musikide mahir biriydi . Kizlarinin adlari Mahbube, Fahrunnisa ve Zeynep olup ti¢ii de babalarinin tiirbe-
sinde medfundur. Aksemseddin’in biraderzadesi olup “Pasa Celebi” unvaniyla bilinen Giyasiiddin Celebi

52 Menékib (Yurd- Kagalin), 135-136; Bedayiti’l-vekayi, II, 303a; Solakzade, s. 362-3; Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi (trc. At Bey,
Istanbul 1329, I, 278. Tacizade Cafer Celebi “Semsii’l-maarif” olarak niteledigi Aksemseddin’in Eb Eyyibi Ensari’nin kabrini bulma
hadisesini nazmen anlatmistir (Hevesname, haz. Necati Sungur, Ankara 2006, s. 190-194).

53 Bu mekanin fetih 6ncesinde de bir ayazma oldugu, Bizans halki tarafindan dualarin kabul olundugu, hastalarin sifa buldugu, yagmur du-
asina ¢ikildigi kutsal bir yer olarak nakledilir. Hatta Enisi mezarin bulundugu

5% Enisi (Yurd - Kagalin), s. 136.

55 Ali’ye gore okumakta oldugu Yésin siresini bitirir bitirmez ruhunu teslim etmistir (Kiinhii’l-ahbar, s. 229).

56 Mecdi, ayn1 eser, s. 244; Bedayii’l-vekayi, II, 303a. Tiirbesi ve kitabeleri hakkinda bk. Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler, Vakiflar
Genel Miidiirliigii Yaymni, Ankara 1977, 11, 366-369; Hasan Ozénder, “Aksemseddin’in Tiirbesi ve Vakiflar”, Aksemseddin Sempozyumu
Bildirileri, s. 117-131; Ali Yardim, “Aksemseddin’in Tiirbesi ve Haziresindeki Tarihi Kitabeler”, ayni eser, s. 133-143.

57 Bu hususta bk. Osman Tiirer, “Osmanli Anadolu’sunda Tarikatlarin Dagilimi”, Osmanli Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler (haz. Ahmet

58 Tahsin Oz, {stanbul Camileri, I, 21.

% Mehmed Siireyya Bey bunun Emir Sultan ve Sultan II. Murad evkafi miitevellisi oldugunu belirtir (Sicill-i Osmand, III, 161).

% Mecdi Mehmed, Fatih Sultan Mehmed’in yar1 meczup bu zata bol gelirli vakiflar bagisladigindan s6z eder (s. 246). Enisi, Evlek’te Nuriil-
hiida Pinar1 adinda bir kaynagim varligindan séz eder (s. 144). Ali’yﬁ;L ggre Nuriilhiida Evlek koytinde metfundur (231-232).




tarih ¢evresi

(6. 927/1521) Amasya miiftiiliigiinde bulunmus, ¢esitli yerlerde miiderrislik yapmis ve Sahn-1 Seman Me-
dreseleri’nden emekliye ayrilmistir ©.

Eserleri

Kendisini ilm-i zéhir ve batinda yetistiren Aksemseddin ¢ogu tasavvufl 64 olmak iizere ve tibba
dair eserler kaleme almistir. Bunlardan 1437-1438 yillarinda tamamladig1 Arapga Risaletii’n-Niriyye adl
eserini, haklarinda olumsuz dedikodular ¢ikarilan Haci Bayram-1 Veli ve miiritlerini savunma, yani bir
bakima Bayramiligi miidafaa amaciyla yazmistir. Bu bilgilerden Aksemseddin’in “Nur Taifesi” olarak ni-
teledigi Hac1 Bayram ve dervislerinin bazi tutum ve davranislarinin siinnete aykir1 ve bid’at oldugu 6ne
stiriilerek zahir alimlerce elestirildigi anlasilmaktadir. Ezclimle eski bir miiderris olarak Aksemseddin on-
lar1 miidafaa ederken kitap ve siinnete bagliliklarini, kilik kiyafetlerinin siinnete aykiri olmadigini, mes-
citlerde Kur’an ile birlikte zaman zaman siir (6zellikle Yunus Emre’den) okumalarini, vecde gelip bagirma-
larini, uzun bérk giymelerini, zaman zaman para toplamalarini, asa kullanmalarini, kara ediik giymelerini,
savm-1 visal tutmalarini, cehri zikirlerini, 40 giin halvetlerinin Hz. Peygamber’in Hira dagindaki inzivasina
dayandigini, abdest alirken birinin ibrik tutmasini, Peygamber’in Mi’ra¢’ta Allah’1 zahir gzle goriip gor-
medigi vb. gibi tartigma konusu meseleleri, basta hadis-i serifler olmak {izere Ciineyd-i Bagdadi, Kuseyri,
Gazzalil, Stihreverdi, Feridiiddin-i Attar, Mevlana Celaleddin, Sadreddin Konevi, Sultan Veled, Aslkpasa,
Zeyniiddin Muhammed, Evhadiiddin Kirmani vs. gibi bir¢ok zatin eserlerinden yararlanarak mukni cev-
aplar vermistir ©. Bu arada Bayramiligin ilk devirleri hakkinda ilging bilgiler vermis, tasavvufi ahlak ve
adaptan da soz etmistir. Risaletii’n-Niriyye’in asli ve miiellifin kardesi Hac1 Ali’nin Tiirkce cevirisi Ali
Thsan Yurd tarafindan yayimlanmus (Istanbul 1972, 1994), son nesrini ise M. Zahit Baser ve Metin Celik
gerceklestirmistir (Istanbul 2015).

Def*u mata‘ini’s-sifiyye adli Arapga eserinde Aksemseddin, basta Muhyiddin ibnii’l-Arabi olmak
iizere kiifiir ve ilhadla suglanan bazi biiylik mutasavviflar1 Kuseyri, Gazzali, Ciineyd-i Bagdadi, Necmed-
din-i Kiibra gibi ulema ve seyhlerden yaptig1 alintilarla miidafaa etmistir. 1452 yilinda yazilan eser Hallii
Miiskilat adiyla da bilinir. Baz1 niishalar1 Istanbul kiitiiphanelerinde bulunmaktadir %. Ali Mustafa bu ese-
rin Telhisu Def*i Mata‘in adli 6zetinin varligindan s6z ederse de ¢’ bunun herhangi bir niishasina rastlan-
mamistir.

Arapca Risile-i Zikrullah tasavvufa dair bir eseridir. Aksemseddin burada zikrin tanimi, hafi ve
celi gibi tiirleri, manevi tekamiildeki roli hakkinda bilgiler vermistir .

¢ Bunlarin biyografileri igin bk. Enisi (Yurd- Kagalin), s. 144 - 149; AlL, s. 229-234; Aksemseddin biyografi i¢in bk. Koca Hiiseyin, aym
eser, vr. 301a-303b; Mii’'minzade, Silkii’l-le’al, 11, 1496-1519.

2 Amil Celebioglu, “Aksemseddin-zaide Hamdullah Celebi ve Pend-ndmesi”, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, s. 172-203; Zehra
Oztiirk, “Hamdullah Hamdi”, DIA, Istanbul 1997, XV, 452-454.

% Mecdi Mehmed, s. 339-340.

¢ Detay igin bk. Ayse Yiicel, Aksemseddin’in eserlerinin dini-tasavvufi agidan tahlili, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yayim-
lanmamis doktora tezi (Ankara 1994).

% Risaletii’n-Nariyye’nin kaynaklar1 icin bk. Yurd — Kacalin nesri, s. 18-20; Fuat Bayramoglu — Nihat Azamat, “Bayramiyye”, DIA, Istanbul
1992,V, 272-273.

% Bazi yazma eserleri i¢in bk. Ismail Yakit, “Aksemseddin’in Eserlerinin Istanbul Kiitiiphanelerindeki Yazma Niishalar1 Uzerine Bir ince-
leme”, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, s. 39-47.

97 Kiinhii’l-ahbar (Sentlirk), s. 227.

% Adem Catak ve Ahmet Vural tarafindan Zikir ve Sema Hakkinda adiyla Tiirkgeye gevrilen eser yayimlanmugtir (istanbul 2020).
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Yine Ali Mustafa’nin soziinii ettigi Risale-i Serh-i Akval-i Haci Bayram-1 Veli ve Risale fi De-
verani’s-siifiyye adli eserlerinin ® mevcudiyeti stiphelidir. Zira Risaletii’n-niiriyye ve Def*u matain adli
eserlerinin bazi pargalari kiitiphane kataloglarina miistakil birer eser gibi girmistir .7

Tiirk¢e Makamat-1 Evliya adli eserinde Aksemseddin 18 baslik altinda miirsit-miirit, seyr ii siiltik,
velayetin baslangici, ikinci velayet, fend makami, hikmet, Adem Peygamber’in, cezbe ehlinin, tasarruf
sahiplerinin makamlari, kiilli makam, masuk ve miisahede makamlar1 gibi manevi dereceler hakkinda bil-
giler vermistir. Her ne kadar Bursali Mehmed Tahir bu eseri Aksemseddin’in halifelerinden Seyh Hamza
Baba’ya izafe ediyorsa "' da es-Sekaiku’n-Nu‘maniyye miitercimi Mecdi Mehmed bu eseri gordiigiint ve
okudugunu belirtmektedir 2. Makamat-1 Evliya 1972 yilinda Ali Ihsan Yurd, 2012 yilinda ise Metin Celik
tarafindan Istanbul’da yayrmlanmistir.

Kaynaklarda zamanin Lokman’1 olarak anilan Aksemseddin tip ilminde, &zellikle de Calinus tib-
binda kendisini yetistirmis ve bu alanda da eserler kaleme almistir. Tip egitimini kimlerden ve nerede
aldig1 bilinmemekle birlikte, gitmis oldugu iran ve Horasan diyarlarindan dgrenmis olabilecegi veya o
yillarda Amasya’da iinlii bir hekim olan ve Cerrahiyye-i Ilhaniyye miiellifi Sabuncuoglu Serefeddin (&.
1468’den sonra) ve yine Fatih devrinin iinlii hekimi Altuncuzade/Altunizade ile goriismiis olabilecegi akla
gelmektedir. Zira tibb-1 Nebeviyi ¢ok iyi bilmektedir. Bu arada Fracastor’dan bir asir 6nce bulagic1 bedeni
hastaliklar i¢in mikrobun varligi meselesini ortaya atmasi da 6nemlidir 7. Mana aleminde ruhlarin tabibi
olup dalalet hastaligia diisenlere caresaz olan Aksemseddin’in Isevi dualariyla, hasta géniillerin de hayat
buldugu bilinmektedir. Hatta rivayete gore bitkilerin, “Ben filan hastaliga faydaliyim” diye hal dilleriyle
ona seslendigi nakledilmistir 7. Tipla ilgili en 6nemli eseri Tiirk¢e Maddetii’l(Maidetii’l)-Hayat’ta bitkisel
tedavi yontemlerinden s6z etmistir. Bas, dis, goz, nezleden frengi ve clizzama, mafsal agrilarina, atesli
hastaliklara, mide ve bagirsak hastaliklarina, hatta veba gibi bulasici hastaliklara dair devalar iceren
eser 7* yaymmlanmustir (Yurd- Kagalin, Istanbul 1994; Mehmet Sait Toprak, Istanbul 2019).

Aksemseddin siirle de mesgul olmus 7® bazi manzumeleri Kemal Eraslan tarafindan yayimlan-
mugstir 77. Keza Sair Tabibler’de de bazi ilahi ve siirlerine yer verilmistir .’

Aksemseddin’in 45 beyitten ibaret manzum Nasihatname’si Ali Thsan Yurd tarafindan yayimlan-
mustir (Yurt — Kagalin nesri, s. 40-45).

% Kiinhii’l-ahbar, s. 227.

7 fsmail Yakit, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, s. 41-43.

' Osmanl Miiellifleri, Istanbul 1333, I, 13. Bu Hamza Baba’nin II. Bayezid zamaninda Manisa’da yasayan kolonizator Tiirk dervislerinden
oldugu, Nif/Kemalpasa il¢esinin Kapukaya mevkiinde bir yer agip su getirterek bir zaviye ve bag dikip oray: ihya ettigi, gelip gegenlere
hizmeti dokunmas1 miinasebetiyle de bu padisahin iltifatlarma mazhar oldugu anlasilmaktadir (Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparator-
lugunda Bir Iskan ve kolonizasyon metodu olarak Vakiflar ve temlikler I, Istila devirlerinin kolonizatér Tiirk dervisleri ve zaviyeler”, Vakiflar
Dergisi, Istanbul 1974, say1 2, s. 297. Tiirbesinin bulundugu ilgede adina izafetle Hamzababa kéyii bulunmaktadar.

2 Mecdi Mehmed, ayni eser, s. 246.

73 Her ne kadar Adnan Adivar tarafindan kabul gérmese de Bedi Sehsuvaroglu bu hususta biraz daha iyimserdir (Osmanli Tiirklerinde ilim,
Istanbul 1970, s. 41-42. Bedi Sehsuvaroglu, Tiirk T1p Tarihi, Bursa 1984, s. 47, 62).

7 Menakib (Yurd — Kagalin), s. 131; Lamii Celebi, s. 797, Al Mustafa, s. 228.

s Osman Sevki (Uludag), Besbuguk Asirlik Tiirk Tababeti Tarihi (sadelestiren: ilter Uzel), Ankara 1991, s. 45-50, 164; s. 171-172.Cl. Huart,
“Ak Semseddin”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1965, 1, 230-231; H. J. Kissling, “Ak shams al-din”, Encyclopedia of Islam, new edition, I,
312-313; Orhan F. Kopriilii — Mustafa Uzun, “Aksemseddin”, DIA, Istanbul 1989, 11, 299-302.

76 Sadettin Nusret Ergun, Tiirk Sairleri, Istanbul 1936, 1, 400.

77 “Aksemseddin’in Dini-Tasavvufi Siirleri”, Tiirk Diinyasi Aragtirmalar1 1984 Yillig1 Belleten, 1984 (Ankaral987), s. 11-84. Siirlerinin tah-
lili icin bk. Kemal Yavuz, “Siirleri I¢inde Aksemseddin’in Tasavvuf Diinyas1 ve Psikolojik Yaklagimlar”, Aksemseddin Sempozyumu Bildir-
ileri, s. 49-58; Cemal Kurnaz, “Tasavvuf Siirinde Aksemseddin’in Yeri”, ayni eser, s. 59-71; Miijgan Cunbur, “Aksemseddin’in Siirlerindeki
I¢ Diinya”, ayni eser, s. 85-94.

8 Veli Behget Kurdoglu, Sair Tabibler, istanbul 1967, s. 74-77.
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Aksemseddin’in Fatih Sultan Mehmed’e yazdigi mektuplar giiniimiize ulasmigtir. Bunlardan deniz
yenilgisi sonrasinda yazdigi mektup en bilineni olup yukarida bundan s6z edilmisti. Goyniik’ten génderdigi
mektupta ise Aksemseddin Sultan Mehmed’e, diinya lezzetlerine tama etmemesini, en biiyiik belalarin pey-
gamberler ve evliyalara gelmesinden dolay1 hi¢ bir beladan elem ¢ekmemesini, yakin zamanda diismana
kars1 zafer kazanacagini, 1slah-1 memleketten baska seyle mesgul olmamasini; kendisinin Goyniik’e gitme-
sinden dolay1 giicenmemesini, zira bilyliklerinin (mektupta ebeveyn olarak gegiyor) gonliinii hos etmek
i¢in oraya gittigini, daima duada bulundugunu ve karsilikli ziyaretlesebileceklerini, Arap diyarin birlikte
feth edebileceklerini, ancak Tiirkmen’den (Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan’1 kastediyor olmali) gafil
olmamasini tavsiye etmistir .” Bu arada Feridun Bey’in Miinseat’inda yer alan Aksemseddin’in cevabi
mektubu ¥ {izerinde durmak gerekmektedir. Giiya Uzun Hasan tizerine giderken bir riiya gormiis ve bunun
tabiri i¢cin Aksemseddin’e miiracaat etmis, o da Arapga cevabi bir mektup yazmigtir. Ancak Fatih, Uzun
Hasan i{izerine 1473 yilinda yiiriimistiir. Aksemseddin 1459 yilinda vefat etmis oldugundan bu mektubun
sthhati veya yazildigi yil hakkinda siiphe bulunmaktadir.

Aksemseddin’in kendi eliyle yazdig1 vakifnamesi de vardir . ®

Sonug olarak Aksemseddin, aldigi egitimle miiderris ve seyh olarak ¢evresine ve miintesiplerine
yararl olmustur. Ozellikle sehzadeliginden itibaren Sultan Mehmed’i destekleyerek Istanbul kusatmasimin
basindan sonuna kadar hep onun yaninda bulunmustur. En kritik zamanlarda muhasaranin devami hu-
susunda sultanin tereddiidiinii kirarak biiyiik fethin gergeklesmesinde 6nemli rol oynamis ve II. Mehmed’in
“Ebii’l-feth/Fatih”, buna bagl olarak kendisinin de gergek anlamda “Fethin Manevi Mimar1” olmustur. Bu
arada en bilyiik cihangirlerden olan Fatih Sultan Mehmed’in tasavvufa meylini kirarak adaletle devleti yo-
netmesini saglamis, fetih sonrasi yaptigi yonlendirmelerle de onun diinya siyasetine yon vermesine katkida
bulunmustur. Sézlerimi Kegecizade izzet Molla’nin su dértliigiiyle bitiriyorum:

“Kara giin dostu imig Fatih’in Aksemseddin
Ki yiiziinden leme*‘an etti anun Feth-i Miibin
Nusreti ¢cesm-i hakikatle goriip verdi haber

Boyle her kar1 uzaktan goriir erbab-1 yakin *

 Menakib (Yurd-Kagalin) s. 346; Unver, ayn1 eser. 225.

8 Miingeatii’s-selatin, Istanbul 1274, I, 281-282; Yurd - Kagalin, s. 45.

81 Menakib (Yurd-Kagalin), s. 393; Lamii Celebi, s. 799; Vakiflar1 hakkinda bk. Hasan Ozénder, Aksemseddin Sempozyumu Bildirileri, s.
127-131.

8 {zzet Molla, Divan-1 {zzet’ten naklen Yurd — Kagalin, s. 88, 91
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